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Einfihrung zur Dokumentation

Handlungsleitlinien fiir die Zukunft — Die geplante Fortschreibung des Innenstadtkonzeptes

In der Miinchner Innenstadt treffen viele Interessen aufeinander: Die der Alteingesessenen und der
Touristen, die der kleinen Einzelhdndler und der Groffilialisten, die der Denkmalschitzer und der
Investoren, der Besserverdienenden und der sozial Schwacheren. Wahrend die einen in Ruhe
flanieren wollen, wollen die anderen mit dem Auto vorfahren. Wahrend die einen Events vor
mittelalterlicher Kulisse lieben, lehnen die anderen das als Kommerz ab. Und wahrend die einen
ausgelassen feiern wollen, wollen die anderen nachts ruhig schlafen.

Die FuRgangerzone ist eine 1a-Geschéftslage, ein Shopping-Paradies schlechthin, aber auch die
zentrale Altstadtachse, in der so manch historisches Geb&ude zu finden ist. Steigende Mietpreise, ein
sich wandelndes Kaufverhalten, Neubauten, sanierungsbedirftige Gebdude und neue Nutzungen —in
diesem sensiblen Bereich sehen das viele Menschen mit Sorge. Auch wenn sich die Innenstadt
eigentlich laufend verdndert, seit mehr als 850 Jahren.

Die Stadt versucht diese Entwicklungen mit dem Innenstadtkonzept in Bahnen zu lenken. Seit es
2006 beschlossen wurde, haben die stadtischen Referate im Zusammenwirken mit Blirgerinnen und
Blrgern, Kulturschaffenden, Initiativen und anderen Akteurinnen und Akteuren viel erreicht. Doch
sind die Leitlinien heute noch aktuell? Oder missen sie Gberarbeitet werden? Und wenn ja—in
welche Richtung soll es gehen? Antworten auf diese zentralen Fragen sollten in der Ausstellung
generiert und bei der Fortschreibung des Innenstadtkonzeptes bericksichtigt werden.

I. Zielsetzung und Konzept

1. Was waren die Ziele der Ausstellung?

- Die Offentlichkeit iber aktuelle Entwicklungen und Projekte (Besonderheit: auch offene
Verfahren) in der Miinchner Innenstadt informieren und in einen Dialog zu treten

- Besucherinnen und Besucher zu Kommentaren und Stellungnahmen motivieren

- Erkenntnisse gewinnen, die in die Fortschreibung des Innenstadtkonzeptes einflieBen kénnen

2. Welches Konzept lag der Ausstellung zugrunde?

- Keine klassische Ausstellung, sondern eine offene Werkstatt

- Moglichkeit zur individuellen Kommentierung

- Einbeziehung von Akteuren und Initiativen

- Umfangreiches Programm aus Veranstaltungen, Workshops, Stadtspaziergangen und
Flihrungen durch die Ausstellung



3. Welche Elemente waren in der Ausstellung zu finden?

- Die ,Tischebene”, die Text-Informationen, Planen, Bildern, Kommentaren, Modellen,
Monitoren mit Filmsequenzen und Auslagen vorbehalten war. Die Anordnung bestand aus
einzelnen Formaten, die frei angeordnet wurden und sich in vier Themenfelder gliederten.

- Die vertikale Ebene, die Fragen und Antworten gewidmet war. Hier konnte man Kommentare
hinterlassen. Die Besucherinnen und Besucher erweiterten diese Moéglichkeit und
kommentierten auch direkt auf Foto- und Texttafeln zu einzelnen Projekten. Alle
Kommentare wurden wahrend der Ausstellungslaufzeit regelméaRig gesammelt und
archiviert, um Platz zu schaffen fiir weitere Kommentare.

- Die Speakers’ Corners. Hier prasentierten sich unterschiedliche Akteure und Initiativen
weitgehend unabhédngig mit Informationen und Kommentaren.

- Das Stadtmodell, welches mit einer audiovisuellen Installation besondere Stadtraume in den
Fokus riickte.

- Der Projektionswand, an die Bildmotive und vorab eingeholte beispielhafte Kommentare der
Besucherinnen und Besucher projiziert wurden.

4. Welche Themen und Inhalte standen im Fokus?

- Identitat und Stadtgestalt — Typisch Miinchen?

- Wohnen und Leben in der Innenstadt — Mittendrin zu Hause!
- Freizeit, Kultur, Tourismus — Minchen erleben!

- Offentlicher Raum und Mobilitat — Platz fiir alle!

5. Worauf basiert die Auswertung?

- Beitrage und Kommentare in den Speakers’ Corners

- Inhalte und Ergebnisse der Veranstaltungen und Workshops

- Resonanz zu Stadtspaziergangen und Flihrungen

- Kommentare der Besucherinnen und Besucher zu den Ausstellungsthemen

Il. Resonanz

- 18.901 Besucherinnen und Besucher

- Zwolf Ausstellungs-Beitrage von Initiativen und Akteuren in den Speakers’ Corners
- Acht 6ffentliche Abendveranstaltungen mit jeweils 100 bis 150 Gasten

- Zwei Workshops und zahlreiche interne Veranstaltungen

- Sechs ausgebuchte Stadtspaziergange und 25 Fiihrungen durch die Ausstellung

- Uber 6.000 Kommentare



lll. Beitrage und Kommentare in den Speakers’ Corners

1. Beteiligte und Zugange

- Etwa 30 Initiativen, Vereine und Akteure aus den Bereichen Stadtentwicklung, Kultur und
Soziales wurden angefragt; positive Riickmeldung und aktive Beteiligung von letztlich zwolf
Initiativen

- Breites thematisches Spektrum, das die vier Oberthemen der Ausstellung spiegelte

- Unterschiedliche Zugange:

0 Konzentration auf ein oder mehrere kontroverse Themen und Prasentation der
eigenen Haltung und Forderungen, z.B. Initiative Architektur und Kultur,
Altstadtfreunde, Minchner Forum, FUSS e.V., Biindnis Bezahlbares Wohnen,
Andreas Dorsch

0 Prasentation der eigenen Arbeit und Ideen, z.B. Mixed Munich Arts, urbanauten,
Isarlust e.V., Stdliches Bahnhofsviertel e.V., Behindertenbeauftragter

0 Abfrage von Meinungen zu einem konkreten Thema, z.B. Green City

2. Uberblick iiber die Beitrige der Initiativen und Vereine

Altstadtfreunde

- Prasentation von ,The Seven” als Negativbeispiel eines Neubaus in der Innenstadt
- Kritik an geplanten Abriss- und Neubauprojekten: Hiltl-Haus in der PrannerstraRe 4, Tierklinik
in der KoniginstralRe und Hotel Kénigshof am Stachus

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag der Altstadtfreunde:
- Mut zum modernen Bauen. Weg von den Schuhschachteln

Zu ,, The Seven”

- Wer wird in Zukunft die Dienstleistungen fiir diese Bewohner erbringen, wenn bezahlbarer
Wohnraum fehlt?

- Zu wenig Geist und Sinn

- und das alles fiir 20 Zweitwohnsitze

Statt Luxuswohnungen hatte man lieber ein Atelierhaus geschaffen. Kiinstler werden vor die

Stadt getrieben, weil es keine Ateliers mehr gibt.

Zur Tierklinik

- Unbedingt erhalten! Die Tiermedizin gehort zum Englischen Garten. Ein Nanozentrum kann
auch in der Peripherie gebaut werden.

- Volliger Irrsinn! Die historischen Gebaude wegreilien, die zuvor saniert wurden und dann
einen modernen Zweckbau errichten??!!

Zum Neubau des Kénigshofs

- Was soll eine Rekonstruktion eines historisierenden Bauwerks bringen? Lebe ich in einem
Museum?

- Die Einfallslosigkeit der modernen Architektur ist bedngstigend



Andreas Dorsch

Darstellung von als nicht gelungen empfundenen Abriss- und Neubauprojekten anhand von
fotografischen Vorher-Nachher-Gegeniiberstellungen, z.B. ArnulfstralRe 40 oder
Blumenstrale 2

Kritik an geplanten Neubauten wie Konigshof und Zacherlbau

Capriccio-Beitrag, in dem der drohende Verlust des ,,Miinchner Flairs” im Glockenbachviertel
beklagt wird

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag von Andreas Dorsch:

Leider ist der Vergleich ,,damals — heute” oftmals ein sehr trauriger Vergleich. Mehr
Rekonstruktionen in der Stadt!!! Mlinchen muss einzigartig bleiben (bzw. wieder werden)
aber doch nicht mit diesem Zuckerb&ckerkram! Muffig! SpieRig! (von der politischen
Situation der Entstehungszeit mal ganz zu schweigen!)

Zum Neubau des Kénigshofs

Fremdkorper in der historischen Altstadt. Schade!

Ist doch hiibsch, warum nicht

Ja gefallt mir

Ja ist ok. Alt und Neu und Weiterentwicklung

An dieser Stelle vollig fehl am Platz! Zerstort den Mal3stab am Stachus!

Bundnis Bezahlbares Wohnen

Beispielhafte Darstellung von Mietsteigerungen durch energetische Sanierungen in
Gebauden der Miinchner Innenstadt

Prasentation von Zitaten bekannter Personlichkeiten, die Zweifel an der Sinnhaftigkeit
energetischer Sanierungen und/oder Kritik an den damit haufig verbundenen
Mieterhéhungen duBern

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag des Blindnisses
Bezahlbares Wohnen:

Genossenschaftliches Bauen férdern! Schafft preiswertes und solidarisches Wohnen.
Kein gegeneinander Ausspielen von Migranten gegen Wohnungslose. Umverteilung von reich
nach arm.

Ehrenamtlicher Behindertenbeauftragter der Landeshauptstadt Miinchen

Darstellung der Arbeit und Ziele des Ehrenamtlichen Behindertenbeauftragten: Vollstandige
Inklusion und die damit verbundene selbstverstandliche Teilhabe in allen Lebensbereichen
der stadtischen Gesellschaft von Menschen mit Behinderung

Darstellung des Bezugs zur Innenstadtentwicklung: ,,Das Ziel der Inklusion ist nur zu
erreichen, wenn die Stadtentwicklung sozialvertraglich gestaltet wird (...). Das bedeutet, dass
zuklinftige Planungen mit der Perspektive ,,Was ist sozial gerecht?” betrachtet werden
missen, der zunehmenden Gentrifizierung im Innenstadtbereich entgegengewirkt werden
und Miinchen sich tatsédchlich auch einem Imagewandel unterziehen muss.” Eine solche
Innenstadtentwicklung muss das Thema Armut mit berlcksichtigen: ,Verschiedene Angebote
im Innenstadtraum missen fir vielfaltige Bevélkerungsschichten gedffnet und bereitgestellt
werden. Eine sozialvertragliche Innenstadtentwicklung kann nur gewahrleistet werden, wenn
Menschen mit Behinderungen genauso am Stadtleben teilhaben kénnen, wie Menschen
ohne spezielle Bedarfe.”



Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag des Ehrenamtlichen
Behindertenbeauftragten:

Allgemein hat Miinchen noch sehr schwere Defizite bei Zugdangen die behindertengerecht
bzw. barrierefrei sein sollten. Die meisten Bordsteine sind so hoch, dass man lange Umwege
in Kauf nehmen muss.

FUSS e.V.

Vorschlage, wie mehr Qualitat fur das ZufuRgehen in der Miinchner Innenstadt erreicht
werden kann, z.B. durch

O FuRgingerzone/Boulevard SonnenstraRe

0 Altstadtring als Boulevard mit breiten Gehsteigen

0 Mehr verkehrsberuhigte Bereiche und Begegnungszonen

0 Parken fast ausschlieBlich in Parkhdusern
Internationale Beispiele innovativer StraRenraumgestaltung, insbesondere Shared Space

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag von FUSS e.V.:

Der FulRganger steht in der Hierarchie der Verkehrsteilnehmer ganz unten. Seine Rechte und
Bediirfnisse sollten mehr respektiert werden. Fiir wen ist die Stadt gedacht? Wer hat mehr
Rechte? Das Auto oder der FuRgdnger?

Zum Konzept ,,Shared space”

Eine wirklich wunderbare Idee. Das Mitdenken mit den Bediirfnissen anderer scheint mir
aber abzunehmen. Skeptisch!

Eine Katastrophe fiir Radfahrer, die auch ankommen wollen! Sehr gefdhrlich. MUC ist zu groR
um im Slalom vor sich hinzugondeln.

Wir brauchen lieber gut sichtbare, klare Bahnen und Orte fiir alle mit geringerer Gewichtung
der Autos in der Innenstadt

Shared space ist gefahrlich fiir Alte und Behinderte, solange Radler sich nicht dndern!

Green City e.V.

Prasentation der Arbeit von Green City mit Bildern, Zitaten und Imagefilmen, z.B.
Wanderbaumallee, Okolumbini, Aktion Griiner Faden, Urban Paradise beim Streetlife Festival
Stadtplan von Miinchen und Frage an die Besucherinnen und Besucher, wo diese sich mehr
Grin wiinschen — insbesondere in der Altstadt und entlang einer West-Ost-Achse werden
viele Punkte geklebt

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag von Green City e.V.:

In die Hohe bauen! Mind. 6 Etagen - mehr Platz fiir Griinflachen
- Wo bleibt dann der Charakter Miinchens? Keine Hochhauser
Bitte mehr GroRstadt statt Bauernhofromantik

Tunnel fur die Landshuter Allee, dazu Begriinung und Bdume
Braunauer Briicke fuir Fuganger und Fahrradfahrer!!!



Initiative Architektur und Kultur (AKU)

- Prasentation des Stadtokologischen Manifests, das in der Gruppe Okologie unter Konrad
Lorenz entwickelt wurde. Es beschreibt Miinchen 1570 und wird als Leitbild fir die heutige
Innenstadtentwicklung gesehen. Als positives Beispiel wird die Okosiedlung in Bamberg
herangezogen.

- Présentation von Fotografien der Bebauung am Dresdner Neumarkt als Leitbild flir das Bauen
in historischer Umgebung

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag von AKU:

- Wunderschon und vorbildlich — fiir Dorfer

- Gartenstadte sind griine Lungen, die von den Grundstiicksbesitzern gepflegt werden, ohne
Kosten fiir die Stadt.

- Minchen wird bald 1,5 Mio. Einwohner haben. Daher = in die H6he bauen!

- = bloR nicht

Isarlust e.V.

- Prasentation der eigenen Arbeit und Werbung fir die ,, Wiederentdeckung und
Wiederbelebung des innerstadtischen Isarraumes als 6ffentlichem Raum fir Alle” und ,,den
Erhalt und die Starkung der 6kologischen Bedeutung des innerstadtischen Isarraumes”

- Darstellung der Forderungen des Isarlust e.V., des Projekts Notre Dame sur L’lsar und des
temporaren Fullgangerboulevards

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag von Isarlust e.V.:

- Die renaturierte Isar spricht fir sich selbst und braucht keine Events.

- Keine neue Eventmeile an der Isar, der Mensch braucht Ruherdume

- Keine Events an der Isar. Denkt auch an die Tiere!

- die Isar muss innerstadtisch attraktiv werden / bleiben ( auch Ufercafés)
- Esfehlen Cafés und sogenannte bay. Gemiitlichkeit

- Baumgipfelpfad

Mixed Munich Arts

- Prasentation der eigenen Arbeit und Vielfalt von Veranstaltungen im ehemaligen
Heizkraftwerk an der Katharina-von-Bora-StraRe anhand einer Collage, darunter Konzerte,
Lesungen, Clubnachte, Food Markets, Flohmarkte

Minchner Forum — Diskussionsforum fiir Entwicklungsfragen e.V.

- Prasentation der zehn Leitsatze des Forums zur Stadtentwicklung, darunter u.a. die
Bedeutung der geschichtlichen Dimension der Stadt und der Mal3stablichkeit im Zentrum

- Forderung des Erhalts des Finanzgartens als 6ffentliche Griinflache

- Forderung einer sogenannten Stadtreparatur am Altstadtring zwischen Altstadt und
Kunstareal und der Herstellung einer besseren Verbindung insbesondere fiir Fukganger und
Radfahrende

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag des Minchner Forums:

- Der Finanzgarten als letzter Rest der Stadtfestigung unter Maximilian I. und als letzte Oase in
der Innenstadt muss erhalten werden.
- Finanzgarten erhalten! Aber die Griinflachen sollten offener gestaltet werden.
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- Ich warin 60 Jahren meines Lebens in Miinchen héchstens 3 Mal im Finanzgarten. Umfragen
bei Freunden ergaben Ahnliches, alles umweltbewusste und unterschiedliche Leute.

- Das tote Ende der GaleriestraRe sollte, endlich zum Leben erweckt werden. Konzertsaal,
StraBencafé, Begleitgriin.....

- Man kdnnte zum Ausgleich einen Dachgarten auf den Konzertsaal errichten (6ffentlich
zuganglich)

- Die Innenhofe der Alten Akademie mussen zu 6ffentlichen Ruhezonen werden.

Stdliches Bahnhofsviertel e.V.

- Prasentation der eigenen Arbeit und Vielfalt von Veranstaltungen, u.a. Weihnachtsbaum mit
Wunschzetteln fiir das Viertel, Konzerte in Donerldaden und Supermarkten, Ausstellungen
und Vortrage in der Galerie Kulukcu

Urbanauten

IV.

- Prasentation der eigenen Arbeit und Vielfalt von Veranstaltungen, u.a. Tutzinger Erklarung,
Kulturstrand, Corso Leopold

Beispielhafte Kommentare der Besucherinnen und Besucher zum Beitrag der urbanauten:

- Im Arnulfpark und bis zum Hirschgarten ist immenser Handlungsbedarf!!!!

- Muss Miinchen noch weiter ,, bespaRt“ werden? Urbanauten, geht doch in die Stadtrand-
Bereiche!

- = Urbanauten gehoren in die Stadt!!! Kapito!

- Sehr toll, wenn die Stadt wieder zum Leben und nicht nur fiir Autos und Konsum da ist!

- Strande & Urbanitat entlang & auf der Isar!

- Zusammensitzen, ratschen, sich mit wildfremden Menschen austauschen, aufeinander
zugehen, gemeinsam Lachen

- Wenig Uberzeugend - nicht tGberall muss man den Liegestuhl hinstellen miissen!

Inhalte und Kommentare aus Veranstaltungen und Workshops

1. Nachberichte Abendveranstaltungen

13.01.2015

Blick zuriick auf 50 Jahre Stadtentwicklung

Podium:

Stadtbauratin Prof. Dr.(l) Elisabeth Merk

Dr. Hans-Jochen Vogel, Oberbiirgermeister der Landeshauptstadt Miinchen a.D.

Nachbericht von Petra Froschl:

Der Tag, an dem ihm Willi Daume die Bewerbung Miinchens als Austragungsort der
Olympischen Spiele 1972 vorschlug, ist Hans-Jochen Vogel noch gut in Erinnerung. ,,Zur
Vorbereitung blieben nur 66 Tage”, erzdhlt der damalige Oberblirgermeister von Miinchen.
Dass die bayerische Landeshauptstadt den Zuschlag fiir die Spiele bekam, darauf ist Vogel



noch heute stolz. Denn das Vorhaben brachte eine enorme Schubkraft fiur die
Stadtentwicklung in Miinchen.

Mehr als 200 Interessierte waren am 13. Januar in die Rathausgalerie gegkommen, um
gemeinsam mit Stadtbauratin Elisabeth Merk und Alt-OB Hans-Jochen Vogel einen Blick
zuriick auf 50 Jahre Stadtentwicklung zu werfen. Vogel war von 1960 bis 1972
Oberbiirgermeister und gilt als Initiator des ersten Stadtentwicklungsplans 1963, mit dem der
Startschuss fiir S- und U-Bahn, fiir die FuRgdngerzone und die Stadtentwicklungsgebiete
Perlach und Freiham fiel. Der Plan enthélt auch Prognosen und Leitlinien fiir die Zeit bis 1990.
Wie Stadtbauratin Merk hervorhob, seien in den 1960er Jahren die Grundlagen fiir die
Stadtforschung und die Sozialplanung gelegt worden, die seitdem eine wichtige Rolle spielen.
Die Herausforderungen der Stadtentwicklung von damals seien den heutigen gar nicht so
unahnlich — etwa wenn es um Fragen wie Bevolkerungswachstum oder Mobilitat geht.

Vogel raumt zunachst einmal mit der Behauptung auf, dass S- und U-Bahn auf die
Olympischen Spiele zuriickzufiihren sind. ,,Die U-Bahn war bei der Bewerbung bereits im
Bau", sagt er. Jedenfalls sei es richtig gewesen, auf diese Verkehrsmittel zu setzen und die
Plane fur eine , Tiefbahn“, eine aus dem Untergrund kommende StraBRenbahn, wieder zu
verwerfen. Auch dass er zunachst ein Verfechter der autogerechten Stadt war und diese Idee
erst nach einem Besuch in Los Angeles wieder verwarf, stimme nicht: Miinchen sei eine der
ersten Stadte gewesen, die auf ein Gleichgewicht zwischen den verschiedenen Verkehrsarten
setzen, so Vogel.

Und wie sieht der Alt-OB die Zukunft? Ratschldage wolle er keine geben, meint der 88-jahrige
Jurist. Aber er wiinsche sich, dass die Konzertsaal-Debatte bald ein Ende finde und in Sachen
Zweite Stammstrecke etwas vorangehe. Das Bevolkerungswachstum kdénne nur zusammen
mit der Region bewaltigt werden, meint er. Insgesamt gelte: , Stadtentwicklung soll das
Leben fiir die Menschen ein bisschen ertraglicher machen."

19.01.2015

Umdenker, Besserwisser, Andersmacher: Wer bewegt die Stadt?
Podium:

Wolfgang Czisch, Miinchner Forum fiir Entwicklungsfragen e.V.

Dr. Sylvia Schoske, Staatliches Museum Agyptischer Kunst Miinchen
Micha Purucker, Tanztendenz Miinchen e.V.

Arnold Lemke, Altstadtfreunde

Florian Fischer, Pilotprojekt Miinchen - Initiative von 30 jungen Miinchner Architektinnen
Christian Stupka, Wohnungsgenossenschaft Wogeno eG

Andreas Dorsch, Petition ,,Kein Luxustempel in der Fraunhoferstralle”
Martin Glockner, Green City e.V.

Benjamin David, urbanauten und Isarlust e.V.

Nachbericht von Petra Froschl:

Mehr Griin, mehr Experimentierfreude, weniger Parkplatze: Diese und andere Wiinsche
haben neun Minchner Initiativen der Stadtverwaltung am 19. Januar mit auf den Weg
gegeben. Bei einer Podiumsdiskussion in der Rathausgalerie ging es um die Frage, wie die
Innenstadt weiterentwickelt werden soll. Oft waren die Positionen kontrar, manchmal aber
auch gar nicht so weit voneinander entfernt.



Etwa 130 Géste verfolgten die gut zweistiindige Diskussion, die unter dem etwas
provokanten Titel ,Umdenker, Besserwisser, Andersmacher: Wer bewegt die Stadt?“ stand.
Moderiert von Judith Hartmann und Nicolette Baumeister ging es um Themen wie
Blirgerbeteiligung, Architekturqualitdt und 6ffentlicher Raum, aber auch um viele andere
Aspekte.

Dass Birgerbeteiligung grundsatzlich wiinschenswert ist, darin waren sich die Diskutantinnen
und Diskutanten einig. Dr. Sylvia Schoske etwa, die Direktorin des Museums Agyptischer
Kunst, lobte das Blirgergutachten zum Kunstareal. Es sei ,gelebte Demokratie” und eine
serfrischende Méglichkeit, Impulse von auRen zu bekommen®. Die Agyptologin wies die
Stadtverwaltung aber auf die Notwendigkeit einer zeitnahen Umsetzung der Ideen hin, da
sonst die Bereitschaft der Menschen zur Mitwirkung sinke. Micha Purucker, Architekt und
Vorstand im Verein Tanztendenz, gab zu bedenken, dass eine ,,homogene SoRe” entstehe,
wenn alle das Gleiche wollten. Wenn viele mitreden, bestehe die Gefahr, dass ein mutiges
Projekt allzu ,rundgeschliffen” werde, so Purucker. Und laut Christian Stupka, dem
Vorsitzenden der Genossenschaft Wogeno, braucht Biirgerbeteiligung vor allem eines:
Transparenz.

Bei der Frage nach qualitatsvoller Architektur gingen die Meinungen auf dem Podium
auseinander. Andreas Dorsch, Initiator der Petition ,,Kein Luxustempel an der
FraunhoferstraRe”, beklagte, dass die Architektur der Projekte The Seven und
Glockenbachsuiten , langweilig, lieblos und gar nicht miinchnerisch” sei. Der Investorendruck
reduziere die Kreativitat, so Dorsch. Benjamin David, Sprecher der Urbanauten und
Vorsitzender des Vereins Isarlust, widersprach: Nicht die Architektur dieser Projekte sei
schlecht, das Problem sei die Bezahlbarkeit der Mieten. So einfach sei es dann mit dem
»Feindbild Gentrifizierung” auch wieder nicht, fand wiederum Florian Fischer, der einer
Initiative 30 junger Architektinnen und Architekten vorsteht. Dass die Altstadt sehr unter
Druck stehe, konne man akzeptieren. Es gehe vielmehr darum, Rdume auBerhalb so
weiterzubauen, dass dort stadtisches Leben moglich ist, etwa in Freiham. Dazu brauche es
Pilotprojekte und Experimentierfreude. Arnold Lemke, Architekt und Sprecher der
Altstadtfreunde, duBerte den Wunsch, dass bestimmte Gebdude und Areale in der Altstadt —
als Kompensation fir die Entwicklungen der letzten Jahre — rehistorisiert werden.

Diskutiert wurde auch lber den 6ffentlichen Raum. Es misse bei der Begriinung noch viel
getan werden, forderte Martin Glockner, Geschaftsfiihrer von Green City — denn Miinchen
sei sehr stark verdichtet und versiegelt. Glockner bemangelte, dass allein in der Innenstadt
120 Hektar 6ffentlicher Raum durch Parkplatze verloren sei. Wolfgang Czisch vom Miinchner
Forum fir Entwicklungsfragen pflichtete Glockner bei. Nur 40 Prozent der Besucherinnen und
Besucher der Altstadt kdimen zum Einkaufen, die (ibrigen wollten etwas erleben. Doch fiir sie
gebe es keinen Raum zur Begegnung, weil die FuRgangerzone nur ein ,Weg zwischen
Regalen” sei. Czisch sprach sich dafiir aus, das Kreuzviertel vom ruhenden Verkehr frei zu
machen.

Stadtbauratin Elisabeth Merk bedankte sich bei den Diskutierenden. ,,Ich sehe Sie als
Verbiindete, auch wenn ich nicht mit allen Punkten einverstanden bin“, so die Stadtbauratin.
Sie lud die Ausstellungsbesucherinnen und -besucher und auch andere Initiativen ein, sich in
die Diskussion um die Zukunft der Innenstadt einzubringen. ,Es ist ein offener Dialog — und
ein Experiment, das gut gelingen kann.”
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23.01.2015
Lange Nacht der Architektur
Ausstellung bis 23 Uhr geoffnet
- Um 20 Uhr und um 21.30 Uhr Flihrungen mit Andreas Uhmann, Stadtplanung, und
Stephan ReiR-Schmidt, Stadtentwicklungsplanung
- insgesamt etwa 1.600 Besucherinnen und Besucher

27.01.2015

Dein Haus - meine Strafie - unsere Stadt: Was leistet ein Bauvorhaben fiir sein Viertel?
Podium:

Cornelius Mager, Leiter der Lokalbaukommission

Udo Wachtveitl, Schauspieler

Andrea Gebhard, Mahl Gebhard Konzepte Landschaftsarchitekten

Karin Schmid, 03 Architekten

Peter Scheller, Palais Mai Architekten

Ritz Ritzer, bogevischs buero

Prof. Dr. Matthias Ottmann, Ottmann GmbH & Co. Siidhausbau KG

Nachbericht von Petra Froschl:

Fir die einen ist er ein wichtiger Gegenpol zu Miinchens guter Stube, fiir die anderen
schlichtweg Ripelei. Selbst 43 Jahre nach seiner Fertigstellung scheiden sich am Kaufhof am
Marienplatz noch die Geister. So auch bei einer Podiumsdiskussion am 27. Januar, bei der
Beispiele fur gelungene und weniger gelungene Bauvorhaben unter die Lupe genommen
wurden. Einig war sich die Runde lediglich darin, dass ein Gebaude nie fir sich alleine steht,
sondern immer in seinem Umfeld betrachtet werden muss.

Cornelius Mager, Leiter der Lokalbaukommission, hatte zu der Diskussion in der
Rathausgalerie geladen, die unter dem Titel ,,Dein Haus — meine Strale — unsere Stadt” stand
und von mehr als hundert Interessierten verfolgt wurde. Der Chef der Miinchner
Baugenehmigungsbehorde wollte von sechs Gasten wissen, was ein Bauvorhaben fiir sein
Viertel leistet und aus welchen Perspektiven Qualitat wahrgenommen wird. SchlieRlich hat
die Lokalbaukommission taglich mit Investoren, Bautrdagern, Architekten, Nachbarn und
Denkmalschitzern zu tun. Die Frage, welche MaRstabe fur qualitdtvolle Gebdude existieren
und wie damit umgegangen werden kann, stellt sich dabei taglich aufs Neue. Nicolette
Baumeister moderierte.

Einen humorvollen Einstieg in den unterhaltsamen Abend gab Udo Wachtveitl. Der
Minchner Schauspieler las einen Text, in dem ein Birger einen Architekten wegen eines
,besonders scheullichen Hauses” zur Rechenschaft ziehen will. So mancher hatte vielleicht
schon einmal dhnliche Gedanken, wobei bei der Frage nach dem Schén und ScheuRlich die
Meinungen weit auseinandergingen. So zum Beispiel beim Neubau des Evangelisch-
Lutherischen Landeskirchenamtes an der Katharina-von-Bora-Straf3e. Wahrend der fiir Dr.
Matthias Ottmann, Gesellschafter der Ottmann GmbH & Co. Siidhausbau KG, ein gelungenes
Beispiel flir gute Architektur ist, hatte sich die Landschaftsarchitektin Andrea Gebhard,
Partnerin bei Mahl Gebhard Konzepte, mehr Mut gewiinscht. Wachtveitl fand das Gebaude
schlicht langweilig, die Mehrheit im Publikum pflichtete ihm bei. Diskussionsstoff lieferten
auch der Neubau des Hotels Konigshof, der Laimer Wiirfel, das Joseph-Pschorr-Haus in der
FuRgangerzone und das Kaufhaus an der Miinchner Freiheit. Den Laimer Wirfel hatte Ritz
Ritzer, Partner in Bogevischs Biro und Mitglied der Stadtgestaltungskommission, als
architektonisch gelungen ausgewahlt. Karin Schmid, Partnerin bei 03 Architekten, beklagte,
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dass beim Joseph-Pschorr-Haus der Investorendruck spiirbar sei und es davor keine
Aufenthaltsqualitat gebe.

Bei der Schrannenhalle waren sich dann alle einig, dass diese wenig gelungen sei, weil dort
falsche Versprechungen gemacht wurden. Fiir Peter Scheller, Partner bei Palais Mai
Architekten und Mitglied der Stadtgestaltungskommission, spiegelt die ,Schranne” gar
»provinzielles kleinbiirgerliches Denken” wieder. Und Wachtveitls liebstes Bauvorhaben in
der Stadt? Das ist der Promenadenplatz mit dem Michael-Jackson-Denkmal in der Mitte — ein
Musterbeispiel fir ,,anarchische Inbesitznahme des 6ffentlichen Raums“. ,Davon brauchten
wir mehr in Miinchen®, so der Schauspieler.

Cornelius Mager fasste zusammen: Baukultur in der taglichen Arbeit der
Bauaufsichtsbehorde bedeute zunachst und vor allem, den Blick des Investors tiber das
eigene Vorhaben hinaus zu weiten und Verstandnis fiir den Ansatz einzuwerben, dass ein
Gebdude sich in die gebaute Umgebung einfligen muss. Nur wer die Grundlagen und die
Geschichte eines Stadtviertels kenne, kdnne sich damit auseinandersetzen: ,,Wer nicht weifs,
wo er herkommt, der kann auch nicht wissen, wo er hin will, und sollte am besten zu Hause
bleiben." Das bedeute nicht, dass die Historie eines Ortes oder die ndhere Umgebung als
Malstab ein starres Korsett waren. Aber: ,,Ein Bauvorhaben muss sich zumindest damit
auseinandergesetzt haben", so Mager.

03.02.2015

Der Ankunftsort der Stadt: Perspektiven fiir das siidliche Bahnhofsviertel

Podium:

Cornelius Mager, Leiter der Lokalbaukommission

Andreas Bergmann, Gutachter Konzept Siidliches Bahnhofsviertel, Planungsgesellschaft
Stadt Land Verkehr

Prof. Fritz Wickenh&user, Vorsitzender Suidliches Bahnhofsviertel e.V.

Serdal Altuntas, Siidliches Bahnhofsviertel e.V.

Dierk Brandt, Planungsgruppe 504

Nachbericht von Alexandra Mackel:

3.000 Einwohnerinnen und Einwohner unterschiedlichster Herkunft, 25.000 Arbeitsplatze
und rund 1.000 Passanten, die die SchwanthalerstralRe an der Goethe- und SchillerstraRe pro
Stunde Uberqueren — das siidliche Bahnhofsviertel ist nicht nur eines der dichtesten, sondern
auch eines der lebendigsten Viertel Miinchens. Bei einer Podiumsdiskussion am 3. Februar
ging es um Chancen, Risiken und die Zukunft dieses urbanen, aber lange vernachlassigten
Quartiers.

Etwa 70 Gaste verfolgten die gut zweistlindige Diskussion in der Rathausgalerie, bei der die
Starkung des Wohnens und der Aufenthaltsqualitat im Mittelpunkt stand.

Quartiersmanagerin Ursula Ammermann, die auch Geschaftsfiihrerin des Miinchner Forums
fir Entwicklungsfragen ist, sprach mit Akteuren, die auf unterschiedliche Art mit dem
multikulturellen Quartier zu tun haben und ihre Visionen fiir dessen Entwicklung vorstellten.

Serdal Altuntas, Rechtsanwalt mit Spezialisierung auf Gewerbemietrecht und Mitglied des

Vereins Sudliches Bahnhofsviertel, wohnt und arbeitet seit 2002 dort. Fir ihn hat das Viertel
eine starke Metamorphose durchlebt und verliert zunehmend an Lebensqualitat - durch den
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Verlust eines heterogenen Branchenmixes. Diese ,,Gentrifizierung” lasse die Preise fiir
Ladenflachen stetig steigen und vertreibe die kleinen Geschéaftsleute, so Altuntas.

Wie Cornelius Mager, Leiter der Lokalbaukommission, klarstellte, werde mit einem
Bebauungsplan von 1987 versucht, die Nutzungen zu regulieren, um die zahlreichen
Spielhallen und Erotikshops in der Erdgeschosszone zu begrenzen. Die Verantwortung liege
jedoch auch bei den Immobilieneigentiimern: Sie seien aufgefordert, Leerstande an seriose
und unterschiedliche Mieter zu vergeben. Dies sei auch im Sinne der Eigentiimer und halte
die Immobilien langfristig attraktiv, so Mager.

»Wir missen etwas flr das Viertel tun”, bekraftigte der Griinder des Vereins Stidliches
Bahnhofsviertel, Professor Dr. Fritz Wickenhauser. Er sprach sich flir mehr
Aufenthaltsqualitdt aus. Nur durch mehr Freirdume und Riickzugsorte kdnne ein
Zusammenhalt der Viertelbewohner entstehen, so Wickenhauser. Da komme auch dem
Bahnhofsplatz kiinftig eine andere Bedeutung zu. Das Viertel mochte bei der Umgestaltung
mitreden.

Der Kinstler und Galerist Bulent Kulukcu war an dem Abend erkrankt, lie8 aber tiber Ursula
Ammermann ausrichten, dass die Lebendigkeit und Kreativitdt im Viertel das Besondere sei
und dass die Kulturszene immer starker wachse. Urbanitat sei das eindriicklichste
Charakteristikum des stdlichen Bahnhofsviertels, fand Dierk Brandt, Stadtplaner der
Planungsgruppe 504. Brandt sprach sich fiir die Beachtung und Wertschatzung der
unterschiedlichen Milieus aus und forderte einen hoheren Wohnungsanteil. Erhard Thiel,
Projektleiter im Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung, gab jedoch zu bedenken, dass
nicht alle StraRen im Viertel fiir das Wohnen geeignet sind und Erdgeschosszonen auch fir
soziale und kulturelle Nutzungen bereitgestellt werden sollten.

Ein beherrschbarer, langsamerer und sicherer Verkehr sei ein weiteres Ziel fur das siidliche
Bahnhofsviertel, sagte Andreas Bergmann, Gutachter in der Planungsgesellschaft Stadt Land
Verkehr. Das Viertel sei Giberwiegend von Anliefer- und Transitverkehr bestimmt, eine
gegenseitige Riicksichtnahme aller Verkehrsteilnehmer sei unabdingbar und miisse durch
UmbaumaBnahmen in den StraBenraumen organisiert werden. Konkrete Konzeptvorschlage
sollen mit den Birgerinnen und Biirgern im Bahnhofsviertel noch vor der Sommerpause
erortert werden.

Die Podiumsgaste waren sich einig, dass die Flexibilitdt und Lebendigkeit Starke und Chance

des sudlichen Bahnhofsviertels sei. Sie forderten mehr Toleranz und Miteinander im Viertel —
getreu dem Motto: , Leben und leben lassen”.
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24.02.2015

Zeitzeuge trifft Zeitgeist

Podium:

Prof. Dr. Florian Hufnagl, Designpreistrager der Landeshauptstadt Miinchen 2014
Friederike Daumiller, Forderpreistragerin Design der Landeshauptstadt Miinchen 2014
Prof. Doris Thut, Tragerin Deutscher Architekturpreis 1979

Dominikus Stark, Forderpreistrager Architektur der Landeshauptstadt Miinchen 2014
Gastgeberinnen und Gastgeber:

Stadtbaurétin Prof. Dr.(l) Elisabeth Merk

Prof. Muck Petzet, Muck Petzet Architekten

Mathieu Wellner, Q + A Panels

Nachbericht von Alexandra Mackel:

Im Rahmen der Munich Creative Business Week hat Stadtbauréatin Prof. Dr. (I) Elisabeth Merk
am 24. Februar mit ihren Gasten darliber gesprochen, inwiefern die Aspekte Kreativitat und
Design fiir die zukiinftige Entwicklung der Miinchner Innenstadt eine Rolle spielen.

Etwa 120 Interessierte folgten dem zweistlindigen Gesprach zwischen den ,,Zeitzeugen” Prof.
Doris Thut und Prof. Florian Hufnagl sowie den ,Zeitgeist“-Vertretern Friederike Daumiller
und Dominikus Stark, beide Preistrager des Forderpreises Architektur und Design der Stadt
Minchen. Mathieu Wellner und Prof. Muck Petzet moderierten die Veranstaltung in der
Rathausgalerie.

Als Einstieg in das Thema wurde ein Ausschnitt aus dem Film ,,Im Windschatten von Olympia“
gezeigt, der in der Ausstellung zu sehen war und der von der Aufbruchstimmung der 1970er
Jahre in Miinchen berichtet. ,,Der allumfassende Gestaltungsanspruch, der das
Erscheinungsbild der Olympischen Spiele in Miinchen pragte, konnte Vorbild fir einen
heutigen Gestaltungsansatz sein”, sagte Stadtbauratin Elisabeth Merk.

Anknipfend daran diskutieren die Teilnehmerinnen und Teilnehmer tiber die Bedeutung von
Interdisziplinaritat und das Zusammenwirken von Architektur, Design und Kunst. Angesteckt
vom Geist der 1970er Jahre sprachen sich alle flir mehr gestalterische Freiheit und
Begeisterung aus, um die Vielfalt, Lebendigkeit und soziale Verantwortung Miinchens starker
voranzutreiben und in der zukiinftigen Entwicklung auch sichtbar werden zu lassen.

,Kussen Sie das immer noch schlafende Miinchner Dornréschen wach", forderte die
Stadtbauratin das Publikum auf.
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03.03.2015

Neue Wege fiir die Innenstadt

Podium:

Stadtbaurétin Prof. Dr.(l) Elisabeth Merk

Prof. Bernhard Winkler

Stadtrat Walter Zoller, CSU

Stadtrat Christian Amlong, SPD

Stadtrat Paul Bickelbacher, Biindnis 90/Die Griinen
Stadtrat Dr. Michael Mattar, FDP

Stadtratin Brigitte Wolf, Die Linke

Nachbericht von Alexandra Mackel:

Ein Abend fir Birgerschaft, Politik und Verwaltung: Rund 160 Gaste sind am 3. Madrz zum
Abschluss der Ausstellung , Innenstadt weiterdenken” zusammengekommen, um sich tber
die ersten Ergebnisse des intensiven Biirgerdialogs zu informieren und einer
Podiumsdiskussion mit Vertreterinnen und Vertretern des Stadtrats zu folgen. Alles drehte
sich um die Frage: Wie geht es weiter mit der Miinchner Innenstadt?

Unter dem Titel ,Neue Wege fiir die Innenstadt” moderierte Stadtbauratin Prof. Dr.(l)
Elisabeth Merk den Abend mit dem Ziel, Anregungen fir die zukiinftige Entwicklung der
Innenstadt abzufragen. Nach einem inspirierenden Vortrag von Prof. Bernhard Winkler, der
maRgeblich an der Planung und Umsetzung der Fullgdngerzone in den 1960er Jahren
beteiligt war, stellen Nicolette Baumeister und Judith Hartmann vom Biiro Baumeister die
ersten Ergebnisse aus dem Dialog zur Ausstellung vor. Sie prasentieren kontroverse
Kommentare und Positionen der Birgerinnen und Birger zu den vier Ausstellungsthemen
yldentitdt und Stadtgestalt”, ,Wohnen und Leben in der Innenstadt”, ,Freizeit, Kultur und
Tourismus” sowie ,Offentlicher Raum und Mobilitit”. Die Auswertung der Beitrige unter
Einbeziehung der Ergebnisse der Abendveranstaltungen, Workshops und Stadtspazierginge,
die im Rahmen der Ausstellung stattfanden, flieSt in die Fortschreibung des
Innenstadtkonzeptes ein.

Im Anschluss diskutierten als Vertreterinnen und Vertreter des Stadtrats Christian Amlong
(SPD), Paul Bickelbacher (Die Griinen), Dr. Michael Mattar (FDP), Walter Zéller (CSU) und
Brigitte Wolf (Die Linke). Wie sieht das Podium die Zukunft der Innenstadt? Christian Amlong
betonte, dass es fiir die Fortschreibung des Konzeptes wichtig sei, den Nutzungsmix in der
Innenstadt aufrecht zu erhalten, um Kleinteiligkeit und Vielfalt zu bewahren. Dr. Michael
Mattar stimmte dem zu und sprach sich fiir mehr Aufenthaltsqualitadt aus. Er warnt vor einer
L»Aufwertungs-Welle” und einem Gleichmachen der Quartiere.

Die Innenstadt habe ein Erfolgsproblem; Innenstadt weiterdenken heilRe Stadt weiterdenken,
sagte Brigitte Wolf und sprach sich fliir mehr dezentrale Losungen fiir Parken, Wissenschaft,
Medizin, Handel oder Kultur aus. Die ganze Region wiirde sich mit Miinchen identifizieren,
erganzte Paul Bickelbacher. Die Innenstadt jedoch erfahre einen Bedeutungsiiberschuss und
es miisse darauf geachtet werden, dass die 6ffentlichen Raume fiir alle Biirgerinnen und
Bilrger attraktiv und lebendig bleiben. Walter Zoller warf ein, dass es bereits neue
Bauprojekte gebe, die preiswertes Wohnen in der Innenstadt férdern. Gewisse
Entwicklungen kdnne die Stadt aber nicht steuern.

Stadtbauratin Merk bedankte sich bei den Gasten und schloss die Veranstaltung mit dem
Hinweis, dass hiermit der Startschuss flir das Innenstadtkonzept gesetzt sei. ,Man kann viel
planen, man muss Dinge aber auch umsetzen®, sagte sie, Prof. Winkler zitierend.
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2. Nachberichte Workshops

29.01.2015

In welcher Innenstadt wollen wir leben? Mit welcher Fuf3géingerzone kénnen wir leben?
Nicht 6ffentlicher Workshop mit Vertreterinnen und Vertretern aus den Bereichen Architektur,
Landschaftsarchitektur, Urbanismus, Soziologie, Industriedesign, Fotografie, Theater, Kunst,
Gastronomie und Okonomie.

Gastgeberinnen und Gastgeber:

Stadtbaurétin Prof. Dr.(l) Elisabeth Merk

Prof. Muck Petzet, Muck Petztet Architekten, Miinchen
Mathieu Wellner, Q+A Panels, Miinchen

Ablauf:
- Film ,Im Windschatten von Olympia“, Ausschnitt zur Geschichte der Fugéangerzone
- Erste Diskussion lber Ideen, Beispiele und Vorstellungen zum Status Quo der
FulRgangerzone
- Begehungvor Ort
- Gruppenarbeit: Jede der drei Gruppen arbeitet an einem Stiick FuBgangerzone
- Préasentation der Gruppen und Feedback

Nachbericht von Mathieu Wellner und Muck Petzet:

Der hochkaratig besetzte Workshop fand im Zeichen einer Reihe von Fragestellungen statt:

- In welcher Stadt wollen wir leben?

- Was ist eine Stadt heute? Welche Rolle spielt Urbanitat?

- Was leistet die FuBgédngerzone heute? Was fehlt?

- Welche neuen Nutzungen bzw. Programme waren wiinschenswert? Sind
Wechselnutzungen erstrebenswert?

- Wie kann die FuRgangerzone ein Ort der Begegnung, der Integration oder des
Verweilens werden?

- Wossind Ruhebereiche?

- Welche Aufenthaltsqualitaten finden sich?

- Was sind die Auswirkungen der Umstrukturierungen des Handels auf den
Einzelhandel?

- Was gibt es fiir Verkniipfungen mit angrenzenden Quartieren, Uberginge und
Schnittstellen?

- Inwiefern ist die Fulgdangerzone ein Ort der ,,Res Publica”, also ein Raum fiir
Demonstrationen, Events und Veranstaltungen?

- Welche Losungsvorschlage fiir die Tag-Nacht-Problematik der Innenstadt gibt es?

Die insgesamt 22 Teilnehmenden wurden interdisziplindr gemischt auf drei Gruppen
aufgeteilt und jeweils einem Drittel der FuRgdngerzone zugeordnet. Nach einer
Ortsbegehung und Diskussionen an den drei Tischen lieRen sich folgende erste Erkenntnisse,
Ideen und Anregungen fiir die FuRgdngerzone in Miinchen ableiten:

Gruppe 1 (Stachus und letztes Drittel der FuRgdngerzone)
- Der Stachus funktioniert gut, es bestehen aber Probleme in den Randbereichen
- Leider gibt es nur eine unterirdische Verbindung zu Hauptbahnhof und Marienplatz —
ware eine FulRgangerbriicke lGber den Stachus eine Losung?
- Es bestehen Orientierungsprobleme am Hauptbahnhof
- Ruhebereiche und Sitzmdoglichkeiten fehlen in diesem Stilick der FuRgéngerzone
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Gastronomie ist ein wichtiger Teil einer Einkaufsstralle, fehlt hier aber weitgehend

Gruppe 2 (Mittelteil der FuRgangerzone)

Hier besteht die Tag-Nacht-Problematik besonders stark

Dieser Teil wirkt wie eine offene Shopping-Mall mit Anfangs- und Endpunkt

Es besteht eine Ruhezone vor der Alten Akademie

Gebaude und Vorplatze sollten nicht der Willkiir eines Investors liberlassen werden
Die Entwicklungspotentiale der Seitenarme sollten erkannt und genutzt werden, z.B.
das ,Ruhezentrum® vor der Frauenkirche

Bezahlbarer innerstadtischer Wohnraum sollte geférdert werden

Ein Regelwerk sollte ,unerwartete Offentlichkeiten, wie z.B. ungewdhnliche
temporare Nutzungen, moglich machen

Das Parkhauses am Sattlerplatz sollte umgenutzt und nicht verkauft oder abgerissen
werden

Gruppe 3 (Marienplatz und erstes Drittel der FuRgangerzone)

Die FuRRgangerzone sollte bis zum Isartor verlangert werden

Der Bodenbelag der FuBgangerzone ist besonders wichtig, um den Ort als eine
Einheit wahrzunehmen

Der Marienplatz sollte ein platzartiger Raum ohne Verkehr werden

Das shared space Konzept kénnte in diesem Bereich ausprobiert werden
Raumbildende Elemente, wie z.B. ein Sockel um die Mariensaule konnten zentral fir
den Platz werden

Die Pflanzschalen von Prof. Winkler und die vorhandenen, frei verfligbaren Stiihle
sollten unter Denkmalschutz gestellt werden

Es brauchte einen zentralen Ansprechpartner im Rathaus der fir alle Belange der
FuRgangerzone verantwortlich ist

26.02.2015
Miinchen findet INNEN statt
Treffen der Aktionsgemeinschaft Attraktive Innenstadt

Tagesordnung:

BegriiRung durch Stadtbauratin Prof. Dr.(l) Elisabeth Merk und Birgermeister Josef
Schmid

Bericht aus dem Workshop vom 29.01.2015 ,, FuRgangerzone weiterdenken” von
Mathieu Wellner und Prof. Muck Petzet

Impulsreferat zum Themenfeld Offentlicher Raum und Mobilitdt am Beispiel Projekt
Augsburg City von Dipl. Ing. Tobias Haberle, Stadtplanungsamt der Stadt Augsburg
Diskussion tber aktuelle Themen wie den Sattlerplatz, die Stellplatzdebatte im
offentlichen Raum, die Sendlinger StralRe und den Max-Joseph-Platz
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V. Resonanz von Stadtspaziergangen und Fiihrungen

1. Nachberichte der Stadtspaziergange

Resiimee Claudia Neeser, Bliro Baumeister/ guiding architects Minchen:

- Die Stadtspaziergdnge, die im Rahmen der Ausstellung in der Rathausgalerie zwischen dem
16. Januar und dem 27. Februar 2015 stattfanden, waren mit je 30 Personen immer
ausgebucht. Das allgemeine Interesse an den Fiihrungen war sehr grofs.

- Die Routen wurden im Vorfeld so gewahlt, dass moglichst viele aktuelle Brennpunkte, u.a.
auch anhand von Planen und Zeichnungen, zu den sechs verschiedenen Themen vorgestellt
werden konnten.

- Die Erlauterung der Bauprojekte oder stadtraumlichen Zusammenhange vor Ort war fiir die
Beteiligten hinsichtlich der Differenzierung sehr wichtig. Den Referentinnen und Referenten
vom Planungs- und Kommunalreferat und uns gelang es, anhand von den gezeigten
Projekten ,Pauschalmeinungen” wie z.B. ,Miinchen baut nur noch Luxuswohnungen” zu
relativieren.

- Die Resonanz der Teilnehmer war sehr positiv. Allgemein wurde gesagt, dass die
Stadtspaziergdange wesentlich zur Veranschaulichung und zum Verstandnis beigetragen
haben. Viele Teilnehmer haben angeregt, dass solche Stadtspaziergdnge ofter stattfinden
sollten.

- Es ware sicherlich ein guter Ansatz fir die Stadt Minchen bzw. das Planungsreferat, solche
Stadtspaziergdnge gezielt einzusetzen, um die Blrger in Planungsprozesse mehr
einzubeziehen.

16.01.2015

Schén und gut: Das Kunstareal

Guide:

Claudia Neeser, Biiro Baumeister/ guiding architects Miinchen

Stationen:

1. Museum Brandhorst, sauerbruch und hutton, Berlin 2009

2. Pinakothek der Moderne, Stephan Braunfels Architekten, Berlin 2002

3. Alte Pinakothek, Leo von Klenze, 1836

4 Agyptisches Museum und Hochschule fiir Fernsehen und Film, Peter B6hm

Architekten, 2013

5. Baustelle NS-Dokumentationszentrum, Georg Scheel Wetzel, Berlin 2014

6. Konigsplatz mit Glyptothek, Propylden und Antike Sammlung, Leo von Klenze,
Friedrich Ziebland, Josef Wiedemann

7. Lenbachhaus, Sir Norman Foster Architects, London 2013

8. Erweiterung des Evangelisch-Lutherischen Landeskirchenamtes, Wandel Hofer
Lorch, Saarbriicken, 2014

9. Ehemaliges Heizkraftwerk Katharina- von-Bora-StralRe

Nachbericht von Claudia Neeser:

Hauptaugenmerk dieser Tour war neben der baulichen Beschreibung der einzelnen Museen,
bedeutenden Platze und stadtraumlichen Zusammenhange des Kunstareals die Erlauterung
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der wichtigsten Resultate des Blirgergutachtens. Die einzelnen Vorschlage zur
Ubergeordneten Verkehrsanbindung und den inneren Verkehrsstrukturen wurden jeweils vor
Ort besprochen. Die Verbesserung der Zusammenarbeit der einzelnen Museen
untereinander sowie die Gestaltungsmoglichkeiten der verbindenden Griinflichen wurden
hierbei ebenfalls diskutiert. Den Abschluss dieser Tour bildete die Innenbesichtigung des
ehemaligen Heizkraftwerks in der Katharina-von-Bora StralRe, dem Mixed Munich Arts, mit
Frau Simonis (MMA) und Herrn Jan Thomas Meyer von den Stadtwerken Miinchen. Hier
wurden auch die Planungen fiir die Bebauung des Areals vorgestellt.

Nachbericht von Alexandra Mackel:

Der erste Stadtspaziergang des Ausstellungsprogramms hatte am 16. Januar das Kunstareal
zum Thema. Die Stadtplanerin und Architektin Claudia Neeser von guiding architects
Minchen fiihrte 35 Personen durch das 66 Hektar groRe Gebiet in der Maxvorstadt.

Auf dem Programm standen das Museum Brandhorst, die Pinakothek der Moderne, die Alte
Pinakothek, das Agyptische Museum, das Lenbachhaus sowie die Bauten rund um den
Konigsplatz und das ehemalige Heizkraftwerk in der Katharina-von-Bora-StraRRe. Das
Heizkraftwerk wird von Mixed Munich Arts kulturell zwischengenutzt, bevor die Stadtwerke
dort Wohnungen errichten. Der Rundgang beschaftigte sich nicht nur mit architektonischen
Analysen der Bauten, sondern griff auch stadtplanerische Fragen zu Sichtachsen und
Freiflachen, zur Orientierung und Verkehrsberuhigung im Kunstareal auf. Diese finden sich
auch im Birgergutachten, das im Februar 2014 libergeben wurde.

24.01.2015

Munich is a modern city: Auf den Spuren der Nachkriegsarchitektur
Guides:

Alexander Fthenakis, Architekt

Gert Goergens, Stadtheimatpfleger

Stationen:
Parkhaus am Hofbrauhaus

Kaufhof am Marienplatz
Alte Akademie
Hirmer-Parkhaus
Blirogebdude Marstallstralie
Eckhaus Sporer-/WeinstralRe
Kustermann Viktualienmarkt
Parkgarage am Salvatorplatz

WX N LR WDN R

Geschafts- und Wohnhaus Tal, Ecke Isartor
Wohn- und Geschéftshaus Reichenbach-/Utzschneiderstralle

[y
©

Nachbericht von Petra Froschl:

Die Salvatorgarage des Architekten Franz Hart, der Kaufhof am Marienplatz von Josef
Wiedemann und das Parkhaus am Farbergraben, geplant von Gerd Wiegand. Diese und
weitere Bauwerke der 1950er, 60er und 70er Jahre standen am 24. Januar beim zweiten
Stadtspaziergang auf dem Programm. Unter dem Motto ,,Munich is a modern city" begaben
sich etwa 30 Interessierte gemeinsam mit dem Architekten Alexander Fthenakis und
Stadtheimatpfleger Gert Goergens auf die Spuren der Nachkriegsarchitektur. Bei der gut
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zweieinhalbstiindigen Flihrung stellte Fthenakis nicht nur die architektonischen
Charakteristika der 1950er, 60er und 70er Jahre vor, sondern erlauterte auch Wissenswertes
zu einer ganzen Reihe von Gebauden, die die Innenstadt pragen, aber teilweise nur wenig
beachtet werden. Goergens ging insbesondere auf Aspekte des Denkmalschutzes ein.

30.01.2015

Die Identitéit der Stadt — Denkmal und Zukunftsvision

Guides:

Claudia Neeser, Biiro Baumeister/ guiding architects Miinchen
Nicole HeiB, Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung

Stationen:
1. Marienplatz

(Umbau Donisl, Hild und K, geplanter Umbau Marienplatz 22, Gert Goergens)
Hofstatt, Meili Peter Architekten, Zirich, 2013

Joseph-Pschorr-Haus, Kiihn Malvezzi Architekten, Berlin, 2013

Alte Akademie

Karlsplatz Stachus, geplanter Neubau Kénigshof, Nieto Sobejano Arquitectos, Madrid
Maximilianplatz (Neue Maxburg, Sep Ruf und Theo Pabst, 1957)

Salvatorplatz mit Salvatorgarage, Franz Hart, Umbau und Aufstockung, Peter Haimerl,
2006

8. Amiraplatz zum Wittelsbacher Platz, mit kurzem Blick auf Siemens- Headquarters,

No vk wnN

Henning Larson Architects, Kopenhagen, 2016
9. Finf Hofe, Herzog & de Meuron, Basel, 2003
10. Theatinerpassage , von Jean Erhard, 1955, zum Max-Joseph-Platz
11. Palais an der Oper (ehemalige Residenzpost), Hilmer & Sattler und Albrecht,
Minchen 2012
12. Alter Hof, Peter Kulka, K6ln und Auer & Weber, Miinchen 2006 zum Marienhof
13. Ende der Tour an der Kassenhalle Rathausgalerie

Nachbericht von Claudia Neeser:

Die einzelnen Neubauprojekte wurden in Hinblick auf die Erhaltung des Stadtbildes und
deren Funktion, die Identitat der Stadt mit zu pragen, erlautert. Es wurde auf die historischen
Sichtachsen und die Vernetzung und Ausweitung der Wege durch das Passagen- und
Hofsystem hingewiesen, die so typisch fiir die Miinchner Innenstadt sind.

Nachbericht von Lisa-Marie Buchner und Lea Epple:

Der dritte Stadtspaziergang am 30. Januar stand unter dem Motto ,,Die Identitat der Stadt:
Denkmal und Zukunftsvision”. Im Mittelpunkt standen Neubauprojekte, die in die
mittelalterliche Stadtstruktur integriert wurden und somit das Bild Miinchens mit pragen.

In dem zweieinhalbstliindigen Rundgang fiihrten Claudia Neeser, Stadtplanerin und
Architektin, und Nicole Heis vom Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung rund 30
interessierte Zuhorerinnen und Zuhorer lGber 17 Stationen durch die Miinchener Innenstadt.
Die Vernetzung von Historie und Moderne wurde anhand verschiedener Projekte betrachtet.
Spannende Punkte waren sowohl der Umbau des Hotels Kénigshof als auch die Erkundung
der Fiinf Hofe.
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06.02.2015

Der Ankunftsort der Stadt: Das siidliche Bahnhofsviertel
Guides:

Prof. Fritz Wickenhé&user, Verein Siidliches Bahnhofsviertel
Serdal Altuntas, Verein Siidliches Bahnhofsviertel e.V.
Erhard Thiel, Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung

Stationen:

1. GoethestralRe

2. SchwanthalerstraRe
3. Paul-Heyse-StraRe
4. Hauptbahnhof

Das slidliche Bahnhofsviertel ist ein internationales, multikulturelles Quartier, gepragt durch
ein buntes Miteinander verschiedenster Nutzungen, Branchen und Bevolkerungsgruppen. 60
Prozent der Miinchner Hotelbetten befinden sich hier sowie viele tiirkische Laden, soziale
Einrichtungen und Arbeitsplatze von Designern, Kiinstlern und Musikern, aber auch
Spielhallen und Sexshops. Die Fiihrung beleuchtete die unterschiedlichen Facetten des
Viertels und ging dabei auf Themen wie Wohnen, Innenhéfe und die Aufstockungen von
Geschéftshausern ein. AulRerdem ging es um das interkulturelle Zusammenleben, das
Vereinsleben, den Medizintourismus und die Zukunft des Viertels.

13.02.2015

Leitbild ,,Férderung des Wohnens“: Von der Hofstatt zur Miillerstrafle
Guides:

Claudia Neeser, Biiro Baumeister/ guiding architects Miinchen

Axel Markwardt, Leiter des Kommunalreferats

Andreas Uhmann, Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung

Stationen:
1. Hofstatt, Meili Peter Architekten, Zirich/ Miinchen, 2013

Erlauterung vor Ort von Florian Hartmann, Meili Peter Architekten, mit
Innenbesichtigung
Wohnen am Oberanger, Steidle Architekten, Miinchen 2008
Judisches Zentrum, St. Jakobs-Platz, Wandel Hofer Lorch, Saarbriicken, 2007
Am Einlal} 3, KomPro, geférderter Wohnungsbau
Wohnhaus MiillerstralRe 2,4,6, ,,Hotel Bellevue di Monaco”
Wohnhaus MiillerstraBe 14, H2R Architekten, 2012
Erlauterung vor Ort von Hebensperger-Hither, H2R Architekten
7. The Seven, Léon Wohlhage Wernik, 2013,
Erlauterung vor Ort von Herrn Abraham, mit Innenbesichtigung

o vk wnN

8. Angerkaree, Angerstralie 1-7, sozialer Wohnungsbau
9. Ende der Tour am PlanTreff

Nachbericht von Claudia Neeser:

Bei dieser Tour haben wir uns zwischen den extremen Wohnsituationen bewegt und
verschiedene Projekte aus dem Bereich Luxuswohnen und geférderten Wohnungsbau
vorgestellt. Wertvolle Erlduterungen von Seiten des Kommunal - und Planungsreferats haben
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zum allgemeinen Verstandnis beigetragen und haben die Moéglichkeiten aufgezeigt, die die
Stadt Miinchen hat, den Gentrifizierungsprozessen in einigen Innenstadt-Arealen
entgegenzuwirken.

Nachbericht von Alexandra Mackel:

Der Stadtspaziergang am 13. Februar beschéftigte sich mit dem Thema Wohnen: ,, Leitbild
Forderung des Wohnens: Von der Hofstatt zur MiillerstraRe”.

Minchen ist durch die gute Lage am Arbeitsmarkt und die hohe Lebensqualitat zu einem
begehrten Standort geworden. Die steigenden Einwohnerzahlen und die knappen
Flachenreserven fiihren zu einer Verknappung des bezahlbaren Wohnraums.

In einem zweieinhalbstlindigen Rundgang fiihrten Claudia Neeser, Stadtplanerin und
Architektin bei guiding architects, Andreas Uhmann vom Referat fiir Stadtplanung und
Bauordnung, Axel Markwardt vom Kommunalreferat , Hans-Peter Hebensberger-Hither von
H2R Architekten und Florian Hartmann, Architekt bei Meili Peter Architekten, rund 30
interessierte Zuhorerinnen und Zuhorer durch zahlreiche Wohnprojekte der Miinchner
Innenstadt - vom Luxuswohnen bis hin zum geférderten Wohnungsbau.

27.02.2015

Neue Wege fiir Miinchen? Offentlicher Raum und Mobilitéit
Guides

Claudia Neeser, Biiro Baumeister/ guiding architects Miinchen
Petra Wurdack, Referat fiir Stadtplanung und Bauordnung

Stationen:
1. Marienplatz (Verkehrs- und Funktionskonzept , Radquerung fiir die Innenstadt”)
2. Marienhof, Erlauterung der Planungsziele und Wettbewerbsergebnis zur

Platzgestaltung

3. Alter Hof, Peter Kulka, K6ln, Auer Weber, Minchen, 2006
Max-Joseph- Platz

5. Odeonsplatz, hier Erlduterung der weiteren Planungen Altstadtring, Hofgarten sowie
Verkehrs- und Funktionskonzept ,Nord-Siid-Querung der Altstadt fiir den
Radverkehr”, nordlicher Abschnitt

6. Fiinf Hofe, Herzog & de Meuron, Basel, 2003, als Beispiel der Offnung von
Blockstrukturen

7. Schafflerhof, Ivano Gianola, Tessin, 2002

8. Joseph- Pschorr- Haus mit Erlauterung der Studie Hackenviertel

9. Durch das Kaufinger Tor zum Sattlerplatz

10. Uber die Hofstatt zum St.-Jakobs-Platz (Verkehrs- und Funktionskonzept ,Nord-Siid-
Querung der Altstadt fir den Radverkehr”, stdlicher Abschnitt)

11. Uber Schrannenhalle, Viktualienmarkt, Heilig-Geist-Kirche zum Tal mit Erlduterung
des Planungskonzeptes

12. Uber das Fina-Parkhaus, HochbriickenstraRe, zum Thomas- Wimmer-Ring (,, Tom und
Hilde“).
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Nachbericht von Claudia Neeser:

Anhand der gewahlten Stationen wurden das MaRnahmenkonzept zur Aufwertung der
Minchner Innenstadt, die Studie zum Hackenviertel sowie die Projekte ,,Tom und Hilde“
besprochen. Die Ergebnisse der Offentlichkeitsbeteiligung an den Planungen zur Nord-Siid-
Querung der Altstadt fir den Radverkehr und die damit verbundenen Potentiale fiir den
Innenstadtbereich wurden vor Ort erlautert und fanden groRes Interesse bei den Gasten. Die
Tour flhrte durch die wichtigsten und schonsten Passagen der Stadt Miinchen und konnte
damit das Konzept der ,Stadt der kurzen Wege“ bekraftigen.

Resonanz der Fiihrungen durch die Ausstellung
Nachbericht: Dina StraRe

Jeweils vor den thematischen Stadtspaziergangen wurden offene Flihrungen durch die
Ausstellung angeboten. Die meisten Besucherinnen und Besucher wurden Gber die
Tagespresse auf die Flihrungen aufmerksam; das Publikum war dementsprechend bunt
gemischt. Einige Ausstellungsbesucher, die gerade in der Ausstellung waren, schlossen sich
den Fihrungen spontan an. Die Gruppenstarke betrug 15 bis 35 Personen. Die Gaste waren
sehr interessiert und zum Teil mit sehr guten Vorkenntnissen und viel Detailwissen zu
einzelnen Planungen ausgestattet, so dass die Flihrungen einem gemeinsamen Diskurs tber
die Zukunft der Stadt glichen.

Mit den gebuchten Sonderterminen fiir Kolleginnen und Kollegen anderer Referate (KVR,
KOM und BAU), Politik, Verbdnden und andere Kommunen kamen insgesamt weitere 20
Flihrungen zustande. Auch zu diesen Flihrungen stieBen immer Besucher aus der Ausstellung
hinzu, so dass die Gruppen selten unter 25 Personen blieben.

Die Besucherinnen und Besucher erhielten Hintergrundinformationen, wie das Referat fir
Stadtplanung und Bauordnung arbeitet und wie eine Planung oder ein Projekt entsteht. Viel
diskutiert wurde Uber den Faktor Zeit bei Planungsprozessen und die verschiedenen
Moglichkeiten der Birgerinnen und Biirger, sich zu beteiligen. Es wurde deutlich, dass es oft
nur begrenzte Moglichkeiten der Einflussnahme gibt — sei es von Seiten der Blirgerschaft wie
auch von Seiten der Stadt — etwa, wenn es sich um Privateigentum handelt. Nach lebhaften
Diskussionen an einzelnen Themenfeldern oder konkreten Projekten konnten sich die
Teilnehmenden zumindest einigen, dass nicht alles nur schwarz oder weil zu betrachten sei.
So fiel z.B. die Abstimmung ,,Soll der Kaufhof am Marienplatz abgerissen werden?“ bei jeder
Flihrung mehrheitlich flr einen Erhalt des streitbaren Gebaudes aus. Griinde waren oft
»Sympathie flir den alten 70er Jahre Klotz“, ,, ... auch der gehort zur Identitat des
Marienplatzes ...“, ,, ... ein Rekonstruktion des Vorgdngerbaus ware flir Miinchen eine
Katastrophe ...“ oder , ... ein Neubau kdnnte ja noch viel schlimmer sein ...“.

Die Themen Stadtgestalt und Identitat sowie Wohnen und Leben in der Innenstadt fanden
unter den in Miinchen lebenden Besucherinnen und Besuchern die groRte Resonanz.
Besucherinnen und Besucher von auBerhalb interessierten sich weniger fiir die Stadtgestalt —
... ist doch eh alles so schon hier...” . Dabei sollte Stadtgestalt, also z.B. die
Fassadengestaltung, ,nicht Gber der eigentlichen Nutzung stehen...“. Einig war man sich, dass
die Strategie, die Erdgeschosse und auch die Dacher fir alle 6ffentlich zuganglich zu machen,
sei es durch Restaurants oder sonstige 6ffentliche Nutzungen, unbedingt von der Stadt
weiter verfolgt werden sollte. Auch das Konzept, Wohnen in der Innenstadt fiir alle zu
ermoglichen, auch wenn das bedeute, teure Grundstiicke mit Sozialwohnungen zu bebauen,
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hielt die Mehrheit der Gaste fiir den richtigen Weg.

Die geplante Architektur des Neubaus des Hotels Kénigshof bot viel Anlass zur Diskussion.
Kleinster gemeinsamer Nenner war, dass der Ort ,, ... ein bisschen mehr gut vertragen kann
... auch wenn man unterschiedlicher Meinung tber die Architektur sein konne. Die
Diskussion kulminierte aber schnell in dem Punkt ,Wie komme ich eigentlich oberirdisch
fuRlaufig oder mit dem Rad Uber den Stachus?”, hier wiinschte man sich ausnahmslos eine
bessere Losung in Verbindung mit der FuRgangerzone vom Marienplatz kommend weiter in
Richtung Hauptbahnhof.

Die meisten Ausstellungsbesucherinnen und -besucher, auch die dlteren Generationen,
pladierten fiir mehr kleinteilige, temporare Nutzungen wie in anderen Grof3stadten: ,,...Platze
mit urbanem innerstadtischem Flair, Orte zum Treffen, ein selbst mitgebrachtes (oder
gekauftes) Bier trinken, ohne Konsumzwang ...“. Als positive Beispiele wurden die in der
Ausstellung gezeigten Orte wie der Gartnerplatz, der Kulturstrand oder das temporare Dach
der Architekturwoche A6 in der Herzog-Wilhelm-StraRRe genannt. Die Stadt sollte groRziigiger
und mutiger in der Genehmigung sein, Potenziale besser nutzen: ,, ... mehr Kulturstrande,
mehr Gartnerplatze ... das entzerrt die Hotspots und beruhigt die Gemditer ...“. Die
Gestaltung der Orte spiele dabei weniger eine Rolle, auch ein Kulturprogramm miisse nicht
unbedingt sein, wie das Beispiel Marienhof zeige.

Zum Thema o6ffentlicher Raum und Mobilitdt warteten die Teilnehmenden mit einer
Uberraschenden Botschaft auf: Der Verkehr in der Altstadt werde nicht unbedingt als stérend
empfunden und vielen wére eine reine FuRgédngerzone ,,zu beschaulich” — aber die
parkenden Autos sollten aus den StraBen verschwinden. Hier wiinschte man sich eine
bessere Nutzung des Raums mit mehr Griin, Baumen und Sitzgelegenheiten.

Zum Rahmenplan ,Innerstadtische Isar” waren die Meinungen geteilt. Die eine Halfte der
Teilnehmenden begriiflte eine intensivere Nutzung des Isarraums, die andere Halfte stand
den Ideen vorsichtig bis skeptisch gegeniber. Das ,Sldliche Bahnhofsviertel“ hatten die
wenigsten Besucher im persdnlichen Fokus, die meisten hielten sich hier nie auf und hatten
deshalb keine Meinung dazu. Die Gestaltung des Bahnhofsvorplatzes ohne Autos kam
mehrheitlich gut an. Die Frage , Konzertsaal in der Messestadt, Stadtbibliothek in Freiham —
oder muss Kultur immer in der Innenstadt stattfinden?” fand man zumindest eine ernsthafte
Uberlegung wert — auch wenn sich die wenigsten gleich spontan zu einem Nein hinreiRen
lassen wollten.
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VI. Kommentare der Besucherinnen und Besucher zu den
Ausstellungsthemen

- Jedes der vier Oberthemen richtete eine Reihe von Fragen an die Besucherinnen und
Besucher (vertikale Tafeln) und prasentierte verschiedene Unterthemen sowie beispielhafte
Projekte (auf den Tischen)

- Dadie Besucherinnen und Besucher nicht nur zu den Fragen Stellung nahmen, sondern auch
bestimmte Unterthemen sowie die Einzelprojekte kommentierten, besteht die Auswertung
pro Oberthema aus

0 Fragen inklusive Kurz-Reslimee
0 Unterthemen und Einzelprojekten
0 Gesamt-Resiimee, Tendenzen und Forderungen

Hinweis: Es wird jeweils eine beispielhafte Auswahl von Original-Kommentaren présentiert!

Thema I: Typisch Miinchen? Identitidt und Stadtgestalt

Minchen ist eine der lebenswertesten Stadte in Deutschland. In Stadte-Rankings liegt die bayerische
Landeshauptstadt regelmalig an der Spitze. Dazu tragen viele Faktoren wie die gute Lage am
Arbeitsmarkt, die positive wirtschaftliche Entwicklung und das attraktive Freizeitangebot bei. Ganz
wesentlich ist aber sicher auch das besondere Flair der Innenstadt mit ihren historischen Strukturen,
Passagen, Hofen und Geb&uden.

Dabei stammen nahezu 70 Prozent der Bebauung der Innenstadt aus der Nachkriegszeit, denn so viel
Bausubstanz war am Ende des Zweiten Weltkriegs 1945 zerstort. Trotz dieser Kriegsverwundungen
hat Miinchen sein liber Jahrhunderte gewachsenes Stadtbild mit der mittelalterlichen
Parzellenstruktur bewahren kdnnen. Die kleinteilige, lebendige Nutzungs- und Funktionsmischung
aus Wohnen, Arbeiten, Einkaufen, Kultur- und Freizeitangeboten pragt auch heute noch den
unverwechselbaren Charakter der Stadt.

Inhalte, Fragen und Projekte in diesem Ausstellungsteil bezogen sich auf folgende Schwerpunkte:
- Wiederaufbau nach 1945
- Denkmal- und Ensembleschutz
- Konsum und Identitat
- Neue Malstdabe

1. Fragen

Wais ist fiir Sie ,,typisch Miinchen”?

Allgemein

- Sauberkeit, SUVs, Geld, Gesprache tber Mieten, Biergarten, Berge, Isar, Besoffene zur Wiesn,
Ordnung, toller OPNV, viele Autos, bayerische Gelassenheit

- Biergéarten, Fahrradfahrer, Natur
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- Mobilitdt ohne Auto

- Innenstadt ohne Hochhdauser ist super

- Kultureller Reichtum - ,,Hoch“, - wie , Tiefkultur

- Radeln im Griinen, Biergarten, kurze Wege in die Innenstadt, gutes Kulturangebot, gute
Einkaufmoglichkeiten

- Minchen ist bunt und international

Kritik

- Verdrangung alteingesessener Laden, liberall Telekom-Laden und Modeketten

- Spezlwirtschaft und die Unbelehrbarkeit der Stadtgestalter!

- Zu hohe Mieten/ Immobilienpreise

- Uber moderne Architektur grantelnde Einheimische und viele begeisterte Touristen

- Zuviele Luxusimmobilien im Zentrum in denen keiner wohnt

- Verschlafenheit, Mutlosigkeit, Kiinstlerarmut

- In Miinchen fehlen zu oft Mut und Kompetenz ,,zum Verandern”. Es fehlt immer wieder der
»grofle Wurf”

Resiimee und Tendenzen

Es zeigt sich, dass die Frage nach der Identitat der Stadt viele positive Aspekte hervorbringt, etwa
die Uberschaubarkeit, das Traditionsbewusstsein, das historische Stadtbild und die
Lebensqualitdt. Wenig tGberraschend sehen gerade Touristen und Besucher von aullerhalb die
Stadt fast ausschlieBlich positiv. Kritische Kommentare beziehen sich groRenteils auf das Thema
der sozialen Gerechtigkeit (insbesondere hohe Lebenshaltungskosten und Mieten), ebenso
werden Einfallslosigkeit und der mangelnde Mut zu Neuem und Gewagtem angeprangert. Die
Frage nach der Identitdt Mlinchens war eine der am meisten kommentierten Fragen der
Ausstellung.

Leitlinien zum Planen und Bauen: Zahnloser Tiger oder wirksames Instrument fiir Stadtgestaltung?

Allgemein

- Die Handlungsleitthemen von 2006 konsequent einhalten! Dem Druck von Investoren nicht
so oft nachgeben!

- Was ist mit der Begriinung?

- In Miinchen fehlt es nicht an Leitlinien, sondern an einer stadtplanerischen
Vision.>Stimmt!>Ja, Genau!> Da kann ich nur zustimmen

- Sie sind die Vision, anhand derer Zukunft gestaltet wird. Insofern nicht unwichtig!
- Ein Blick in die Bildbande aus der ersten Halfte des 20Jh. macht deutlich, dass es noch viel
gibt was wir zuriickholen sollten!

Contra

- Was daran sind bitte Leitlinien?

- Die Leitlinien enthalten Themen aber keine Aussage dazu = ,, zahnloser Tiger”

- Leitlinien abstrakt, ohne Bezug zu den Menschen, mit ihren unterschiedlichen Wiinschen in
der Stadt

- Wossind hier die Definitionen?

- Woist die Aussage?

- Zahnloser Tiger!
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Resiimee und Tendenzen

Insgesamt wurde diese Frage von relativ wenigen Ausstellungsbesucherinnen und -besuchern
kommentiert. In den vorhandenen Kommentaren zeigt sich die Tendenz, die Leitlinien als
unwirksames Instrument aufzufassen, unter anderem weil sie als zu wenig konkret empfunden
werden. Die im Zusammenhang mit den Leitlinien vorgestellten Projektbeispiele (Hugendubel
und Donisl am Marienplatz) haben die Besucherinnen und Besucher dagegen zu zahlreichen,
teilweise kontroversen Kommentaren motiviert.

Neue Mapstiibe oder Altbekanntes?/ Wie auf3ergewéhnlich darf Neubau in der Innenstadt sein?

Allgemein

- Entweder historischer Wiederaufbau oder komplett neu modern/gewagt wie in anderen
Stadten

- So auBergewdhnlich, dass es auffallt — aber ohne den Rahmen der Umgebung zu sprengen
bzw. zu zerstoren!

- besonders und interessant ja, aber der Neubau darf nicht das gesamte Umfeld in den
Schatten stellen!

- Warum sich nicht an Beispielen orientieren? (Vorarlberg — Bauen modern und regional)

,Bewahrer”

- Die Altstadt ist zu wertvoll fiir architektonische Experimente

- Innovation ist ein Muss. Weiterentwicklung und innovative Ideen stehen fiir eine Weltstadt!
Traditionelle Werte und eine sichtbare Geschichte haben jedoch Vorrecht. Sie machen
Miinchen aus.

- Die Baufilligkeit von gesichtslosen Nachkriegsbauten in der Innenstadt ist eine ehemalige
Chance, sie komplett zu entfernen und das zu rekonstruieren, was dort hingehort! Bitte der
Stadt ihr altes Gesicht zurtickgeben (Hugendubel)!!!

,Erneuerer”

- Minchen braucht mutige und innovative Architektur, gerade an solchen herausgehobenen
Stellen der Innenstadt. Also keine Steine in den Weg legen.

- Ja bitte! Wagt mal was. Nicht der langweilige Durchschnitt.

- ,+“fir die Moderne

Resiimee und Tendenzen

Die Frage nach der Rolle von historischen Rekonstruktion versus Offenheit und Mut gegenliber
neuen Entwicklungen und Experimenten war ohne Zweifel eine der am intensivsten diskutierten
Fragen der Ausstellung, was sich sowohl in der Anzahl der Kommentare als auch in der
Emotionalitdt und Vehemenz der dazu abgegebenen Kommentare zeigt. Es wird deutlich, dass
nicht nur ausgewiesene Gegner architektonischer Experimente der aktuellen Planungs- und
Genehmigungspraxis kritisch gegeniber stehen. Darin zeigt sich der Wunsch, zeitgendssische
Entwirfe mit einer modernen Formensprache friihzeitig und besser erlautert zu bekommen und
den Informationsfluss, etwa von der Kommission fiir Stadtgestaltung in die Stadtgesellschaft, zu
verstetigen und zu optimieren.
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2. Projekte und Unterthemen

Radspielergdrten

Allgemein

Wenn das verloren geht, eine Schande fiir Miinchen

Warum miissen solche kleinen griinen Oasen immer dem Kommerz weichen?

Bitte nicht jeden stillen Platz zerstéren

mehr begriinte Fassaden! Mehr Hinterhofgarten! Traumhaft!

Schon haben wir es da > wenn es nach den Investoren geht, leider nicht mehr lange

Umbau Hugendubel

Pro

Es gibt hasslichere Fassaden!
Fiigt sich noch konstruktiv (und gewagt) ein

Contra

Natdrlich ist das besser als der Jetzt -Zustand, aber provinziell bleibt es dennoch. Einfallslos
und uninteressant.

Nicht nur die Fassade ist sinnvoll zu gestalten. Die geplante Nutzung ist das Problem.
Furchtbar! Warum nicht etwas an den schonen, edlen Altbau anpassen?

Unharmonische Gliederung. Besser eine alte Kopie hinstellen als neue Geschmacklosigkeit
Die Sudseite des Marienplatzes steht in bitterem Kontrast zu den historischen Bauten um sie
herum. Es ist schon fast grotesk, wenn so etwas in einer historischen Altstadt steht. Bitte
mehr Rekonstruktionen von historischen Fassaden aus der Vorkriegszeit! Bitte keine
Betonklotze

mutlos und fad

Sehr gut!!

Sehr schén, passt zum Rathaus besser als der Kaufhof von OB Vogel +BMB genehmigt
Scheint wirklich gelungen. Vor allem der Innenhof und die Fassade

eine vollig Gberzogene Forderung diese Fassade zu erhalten. Zumal sie nicht der
Vorkriegsversion entspricht. Der typische Flacherker ist super! Ich freue mich (iber den
Erhalt!

Contra

Die Farbgebung ist etwas blass in der Stadt, nur pastellgelb, ocker oder himmelblau. Ich
komme aus Erding und da gibt es auch kraftiges rot oder griin. Auch an historischen Hausern.
Finde ich sehr schon.

Lederhosen-Kitsch a la Wiesn! Grassiert immer mehr!

Forderungen

Der Donisl gehort wieder so wie vor 1945. Alles andere wird dem Traditionswirtshaus nicht
gerecht.
Sehr gut dass die Fassade erhalten bleibt! Sehr schon vorne, aber warum bleibt der
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riickwartige Bauteil unter der Hohe der angrenzenden Bauten?

Kaufhof Marienplatz

Pro

- Spannende Architektur

- Jede Zeit hat ihren Stil, auch von hasslichem lasst sich etwas lernen. Bitte stehen lassen.
- Der Kaufhof ist ein gutes funktionierendes Geb&ude!

Contra

- Extremer Angriff auf das menschliche Schénheitsempfinden!

- Unbedingt Riickbauen und harmonisch in den schénen Marienplatz einfiigen!

- Ein echter Schandfleck! Wie war’s mit dem neuen Konzertsaal an dieser Stelle?

- Kein Denkmalschutz fiir dieses hassliche Bauwerk! Schnell abreiBen und Altbau
rekonstruieren

Forderungen
- den Granitblock Kaufhof begriinen!

Hofstatt

Allgemein
- Fassade der Hofstatt passt nicht zum Haus der Ex-SZ, Innengestaltung sehr schén und
exklusiv, jedoch zu viele Labels und zu wenige Restaurants

Pro
- Neues! Mehr Ornament, weniger ,,SchieBscharten“-Fassaden.

Contra

- Auch eine solche Entgleisung wird genehmigt.

- Eine Riesensauerei! Hat das die Stadt notig?

- Habe ich mich schon fiir das lippige Grin auf dem neuen FuRgangerabschnitt Sendlingerstr.
bedankt? Ist toll im Sommer mit den vielen Baumschatten.

- Zu abgeschottet und schwarz

- bereits vorhandene Bauten wurden leider nicht beriicksichtigt

- beengender, disterer Bau (Vergleich: Gefangnis)

Forderungen
- Café als Dachterrasse

Siemens Konzernzentrale

Allgemein

- Dieses Architektur- Modell der neuen Siemens-Zentrale war doch schon bei der ersten
Bauprojekt-Vorstellung zu sehen gewesen - 2012? Warum es manchen Leuten jetzt erst
auffallt — Anfang 2015 — und sie sich nun auch erst beschweren, dass dieser neue Biiro-
Komplex so groR wird? Fehlt es hier an Phantasie und an der Vorstellungskraft?

- Wie kommt man da denn durch?
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Es belebt, wenn oberhalb der historischen Struktur ein bisschen Modernes sichtbar wird
Hauptquartier! Passt besser!

Total cool!

Ich finde es schon sehr schén

Prima Super

Toll!

Contra

Wo wird hier das urspriingliche Erscheinungsbild erhalten? Denn ,urspriinglich” ist die neue
Aussicht des Wittelsbacher Platzes ja wirklich nicht

Siemens-Zentrale am Wittelsbacher Platz: Wo bleibt hier die Stadtgestaltung?

Ein weiterer hasslicher Klotz, ohne jede Ideen und Leichtigkeit

Bei 7 Etagen wird der Innenhof aber gruslig dunkel!

Forderungen

Wie ware es mit Dach- oder Fassadenbegriinung?
die tollen alten Baume missen stehen bleiben!!
Wie hoch wird das Gebaude? - Achse Odeonsplatz — Miinchner Freiheit achten!

Kénigshof

Allgemein

Pro

Richtig traditionalistisch sollte hier nicht gebaut werden. Aber ist dieses Gebdude wirklich
interessant?

Toller Entwurf! Bitte bauen!

Kann der Architektur nichts Schlechtes abgewinnen. Ein Bruch, aber vertretbar neu und nicht
alt.

Auch mal Neues wagen!

Bitte doppelt so hoch! Wagt es!

Mutig, stark, auBergewdhnlich. Bauen!

Der Entwurf ist gelungen! Mehr solche Gebaude in Miinchen!

Warum nicht? Miinchen, wie jede Stadt, entwickelt sich! Sie soll kein Museum werden.
Deshalb mehr Mut zu besonderer Architektur, kein Historismus. Aber Maf3stab und Qualitat
muss stimmen. Deshalb ein spannender Entwurf, jedoch: Masse reduzieren, 2 Hochwerke
wegnehmen, evtl. Dachform an Justizpalast anpassen.

Ja, Ja, Ja! Mehr mutige, moderne und einer Weltstadt gebihrende Architektur. Mehr
Landmarks!

Contra

Hasslicher geht’s nimmer?!

Monolithischer Baukérper; schmale, hohe Fenster, die zuféllig/ unregelmiRig angeordnet
sind - Zusammenfassung der Trends dieser Zeit, aber nichts Neues!

Warum ,,zerfallt” das Gebaude in der Mitte?

In dem vorhandenen, vielfdltigen formalen und baulichen Kontext ist die ,,gespaltene”
Fassade viel zu selbstbezogen! Etwas Ruhe in der Fassade tate gut.

Es ist sehr positiv, dass die Stadt viele Blrger in die Planung einbezieht. Der geplante
Koénigshof ist eine stadtebauliche Entgleisung, die zu diskutieren ist. Schade, dass hier nur ein
Architekt fur den Entwurf beauftragt wurde, der schon den Marienhof mit einem 14m hohen

30



Glaskasten als Palmenhaus und Wickelstube verziert hatte!
- Ein grolRes Gebdude mit einer unruhigen Fassade und wenig Licht.

Forderungen

- - Warum wird bei dem Modell die Originalhdhe so reduziert dargestellt? Bei 10 Geschossen
ist das Hotel deutlich hoher als der Justizpalast!

- Bei Neubauten sollte allgemein, ob in der Altstadt oder in anderen Stadtquartieren ein
,menschlicher Mal3stab“ verwendet werden! Es muss sich einfligen! Darf aber durchaus
modern sein!

3. Resiimee, Tendenzen und Forderungen zu Thema l

Die Frage, was die Identitdt Miinchens ausmacht und wie sich dies in der Stadtgestalt niederschlagen
sollte, generierte mehrere hundert Kommentare und wurde streckenweise durchaus hitzig gefiihrt —
ein Indikator dafiir, dass die Debatte zwischen Stadt und Offentlichkeit fortgefiihrt und woméglich
noch intensiviert werden sollte. Historische Rekonstruktionen wurde an vielen unterschiedlichen
Stellen mit grofem Nachdruck gefordert und sollte insofern von der Stadt in ihrem Dialog mit den
Blrgerinnen und Blrgern aufgegriffen werden.

Das Einzelprojekt Konigshof generierte innerhalb des Oberthemas | mit Abstand die meisten
Kommentare, ein GroRteil von ihnen negativ. Es liegt nahe, Blrgerinnen und Birger bei wichtigen
Planungen dieser Art im Vorfeld einzubeziehen und fiir einen konstanten Informationsfluss tber die
getroffene Entscheidung und deren Begriindung zu sorgen. Parallel dazu sollte eine bessere
Darstellungsqualitat bei Wettbewerben und insbesondere bei Renderings angestrebt werden, um
realistische Beurteilungskriterien zu generieren. Diese Forderung findet sich in den Kommentaren
u.a. bezliglich des Konigshofs, der Siemens-Zentrale und des neuen Hauptbahnhofes. Die
Notwendigkeit, die Diskussion — jenseits von individuellen Geschmacksfragen — iber Qualitat in der
Architektur zu fordern und fordern, zeichnet sich in den Kommentaren deutlich ab.

Thema lI: Mittendrin zu Hause! Wohnen und Leben in der Innenstadt

Minchen wachst. Die gute Lage am Arbeitsmarkt und die hohe Lebensqualitat machen Miinchen zu
einem begehrten Standort: Heute leben 80.000 Menschen mehr in Miinchen als 2011. Laut einer
aktuellen Prognose sollen bis 2030 noch tiber 200.000 dazu kommen. Das heiRt, dass bis dahin
mindestens 120.000 zusatzliche Wohnungen geschaffen werden mussen.

Dabei werden die Flachenreserven in Miinchen knapp. Umso wichtiger ist, dass auch in der
Innenstadt alle Potenziale genutzt werden, um den Wohnungsbau zu fordern. Mit Erfolg: Zwischen
2006 und 2013 sind insgesamt 3.473 Wohnungen in den Innenstadtbezirken entstanden. Auch fir
Familien wurde das Wohnen in der Innenstadt attraktiver: Die Anzahl der Kinderkrippen- und
Kindergartenplatze stieg von insgesamt 3.618 auf 5.213 an. Und musste die Stadt sich 2006 noch fir
einen Anteil von 30 Prozent Wohnen in den neuen Quartieren im Altstadtbereich einsetzen,

sind heute die Investoren daran interessiert, einen Wohnanteil von bis zu 70 Prozent umzusetzen —
nicht zuletzt wegen der steigenden Miet- und Verkaufspreise, die das Investment lukrativ machen.

Inhalte, Fragen und Projekte in diesem Ausstellungsteil bezogen sich auf folgende Schwerpunkte:
- Potenziale nutzen, Wohnraum schaffen
- Nutzungsvielfalt und Durchmischung: Beispiel Stdliches Bahnhofsviertel
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1. Fragen

Wohnen in der Innenstadt heifit fiir mich...

Allgemein

- Zu beengt - zum Feiern gut!

- Mittendrin in der Urbanitat! Aber ist das auch etwas fiir mein Kind?
- Wohnung in der Innenstadt ist wichtig fiir das Leben in der Stadt.

- Bewegung, lebhaft, voll, Heimat!

- Kurze Wege, Freunde treffen, zuhause sein!

- Kleine Stadtstrukturen machen Innenstadte wohnlich!

- Grin. Schone Orte, die noch besser genutzt werden kénnen! Munich goes green!

- Lebensqualitat

- Kurze Wege zu allem (auch zu Parks, von denen gibt es namlich durchaus einige in der
Innenstadt) = urbanes Lebensgefihl.

- am Leben teilnehmen gerade im Alter, wo soziale Kontakte wichtig sind.

- Mit dem Fahrrad tberall hinkommen zu kénnen

- Verbundenheit mit der Geschichte

- alles zu Ful® machen zu kénnen

Kritik

- Leider unbezahlbar, wenn kein Sozialempfanger oder Bestverdiener.
- Viel zu teuer!!!

- Unbezahlbar fir die Mittelschicht = GrofRteil der Blrger.

- Mein Traum, aber zu teuer und zu viele Autos.

- Gentrifizierung!

- Kein Grin zu haben, nur Dreck, Ladrm, Staus und zu teuer.

- Katastrophale Verkehrs-/ Parksituation.

- Zuviel langweilige Architektur oder Wohnghettos

Forderungen

- Aufenthaltsmoglichkeiten und Sitzgelegenheiten im Freien, gerne auch ,,mobi
- Mehr Dachterrassen!

- Mehr Innenhofe, begriint, ruhig, reine Oasen.

- Die Stadt Minchen wie Wien gestalten. Das ware sozial!

- Lieber Wien als Vorbild nehmen und nicht diesen Mietwahnsinn weitermachen!

III

Resiimee und Tendenzen

Bei dieser viel diskutieren Frage hielten sich positive und negative Aspekte in etwa die Waage.
Wahrend viele Besucherinnen und Besucher insbesondere die kurzen Wege und das vielfiltige
Angebot von Kultur, Gastronomie und Gewerbe schéatzen, beflirchten andere, dass das Wohnen
in der Innenstadt mehr und mehr etwas ist, dass sich nur sehr wenige leisten kénnen. Neben
einer besseren Gestaltung 6ffentlicher Platze und Aufenthaltsmoglichkeiten wird auch die
bewusste Steuerung der Stadt zugunsten der sozialen Gerechtigkeit gefordert und als Vorbild die
Stadt Wien ins Spiel gebracht.
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Die Mischung machts?!

Pro

- Weil eine gesunde Durchmischung statt Trennung aller Schichten wichtig ist!

- Mein Ideal: jeder Gebdudekomplex wie ein Dorf: Leben + Arbeiten + Geselligkeit/ Kultur -
soziale Mischung!

- Sehr zu begriRen ist, dass hier keine ,,Ghettos” entstehen, sondern eine gesunde Mischung
bestehen bleibt!

- Jungund alt, arm und reich, alle Nationalitaten miteinander.

Contra

- Gewachsene Orte, Objekte erhalten, restaurieren. Hochhaduser, moderne Objekte an
konzentrierten Stellen errichten, moderne Stadtviertel, evtl. AuBenbezirke erstellen.

- Die Innenstadt verliert zunehmend ihr Gesicht — schade!

Forderungen
- Welche Mischung? Miinchner sollten mehr geférdert werden

Resiimee und Tendenzen

Bei dieser eher wenig kommentierten Frage (iberwogen eindeutig die bejahenden Stimmen, die
sich fir den bewussten Erhalt einer Durchmischung in der Innenstadt aussprachen. Diese
Durchmischung bezieht sich auf so unterschiedliche Aspekte wie Arm und Reich, Arbeit und
Wohnen, Kultur und Gewerbe, Alteingesessene und Zugezogene, Alt und Jung.

2. Projekte und Unterthemen

Bellevue di Monaco

Allgemein

- Dieses Gebadude hat man , bewusst” verkommen lassen. Eine Schande, dass so etwas sein
darf.

- Schade, dass dieses spannende Gebaude so herunter kam!

- das wird wohl zu klein werden fiir den Ansturm

- Super! Die Idee des ,Bellemedi Monaco”
- Danke dass die Gebdude nicht abgerissen werden!
- Ein grolRes Lob an die Akteure — es wird ein lebendiges Haus werden!

Contra

- Haus ist eine Schande, sollte abgerissen werden
- Das hasslichste Gebdude weit und breit

- Doch abreiRen!!

Forderungen

- Bravo der Sinneswandel! Hotel Bellevue, Wohnraum fir Flichtlinge zu schaffen mitten in der
Stadt.

- wie lange dauert es noch bis hier Menschen ,menschenwirdig” leben kénnen?

33



The Seven

Contra

Besitzen statt Wohnen: Hier sind Zweit- und Feriendomizile fiir reiche Touristen entstanden.
So verddet die Innenstadt mit Luxustempeln.

Ein Alptraum! Hier wurde notwendige Infrastruktur, die hingenommen werden muss, zum
Rammbock der Stadtgestalt und zur Speerspitze der Gentrifizierung. Das ist nicht modern
sondern ungebildet und ignorant!

Luxus nervt - wo bleibt der normale Biirger?

Ein ,, architektonisches Highlight” misse im unteren Bereich abwechslungsreicher gestaltet
sein! Es erinnert an einen trostlosen Bunker.

Komische Interpretation von Denkmalschutz - - Find ich auch

asozial & ungerecht

Die Frage, ob hier die Gentrifizierung des Stadtteils, vorangetrieben wurde, ist wohl nicht
ernst gemeint! Sie ist doch scheinheilig!

Forderungen

Leider ist die Fassadengestaltung der Neubaublocke links vom Turm missraten — viel zu
erdrickend flr die Millerstr. Aber werden nun wenigstens die Innenhofe endlich gedffnet?
Den Miinchnern wurde ein Restaurant ganz oben versprochen. Nun siegt wieder das Geld
Wann endlich schreitet der Stadtrat gegen Luxussanierungen ein? Wir brauchen modernen
Wohnbau fiir den Normalbiirger!

Entwurf fiir Neubebauung Areal Katharina-von —Bora-Strafie 8a

Pro

Sehr schone, leichte, integrierte Architektur

Contra

einfallslose Bauweise

Fehlende Fassadenbegriinung

Nachhaltigkeit?

Alles zu steril. Mlssen es den immer Kasten sein?

Seelenloses Design

hasslich, langweilig und nicht zeitgemal. Zu klobig, schwer und zu viel Beton!

Forderungen

Mehr Mut statt ,,abgestimmter Baukérperkomposition

Auch Menschen aus sozial schwachen Milieu sollen in ,, guten Wohnlagen” Platz finden -
Integration leicht & kostenglinstig

Balkone & Begriinung (Hausfassade) machen Gebaude interessanter

Siidliches Bahnhofsviertel

Allgemein

Pro

Minchen ist eine Grol3stadt keine Puppenstube - typisches Bahnhofsviertel

einer der sympathischen Teile Miinchens - lebendig
Viel Leben, super Lebensmittelladen, freundliche Menschen
Unbedingt erhalten! Der Nutzungsmix ist unbedingt zu erhalten, ein héchst interessantes
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internationales Stadtquartier

- Schones Viertel, es muss nicht immer alles ,,Blumenkasten” schon sein, eine Stadt ist eine
Mischung aus Gegensatzen

- Schon; viele kleine Geschéfte, wild durcheinander; bunt und frohlich; die Stadt muss nicht
Uberall hoch poliert sein

- bezahlbare Wohnungen

- Das ist Mischung! Super.

Contra
- Indiesem Viertel habe ,ich” Angst alleine durch die Strallen zu gehen
- Problemviertel mit steigender Kriminalitat

Forderungen

- weg mit Casinos, Wett-Bliros und Krims-Krams-Laden

- Nicht so viele Handy-Laden, mehr Auswahl z.B. Buchladen!!

- Viertel wird immer heruntergekommener — bitte verhindern

- StraBenbdume und/oder Fassadenbegrinung

- LandwehrstraRe als FuBgangerzone, Multikulturelle BasarstraRe, gemischte Ladenstruktur
(Mode und Lebensmittel)

- Nicht noch ein ,Schicki-Viertel“!

- Tolles Viertel! Das siidliche Bahnhofsviertel ist Mlinchens trubeligstes, urbanstes,
chaotischstes und groRstadtischtes Stlick Stadt. Dies sollte nicht durch teure Parkhauser
verandert werden. Ein Lebensmittelmarkt mitten auf der StralRe ware toll. Es ware etwas
ganz neues, eine Mischung aus Hamburg, Istanbul und Marseille.

3. Resiimee, Tendenzen und Forderungen zu Themal ll

Die Besucherinnen und Besucher verbinden liberwiegend Positives mit dem Thema Wohnen und
Leben in der Innenstadt, auch wenn die Sorge vor einer zunehmenden Gentrifizierung der
Innenstadtgebiete haufig geduRert wird. Sehr viel Zustimmung erhielten die Aspekte der
Durchmischung sowie des Suidlichen Bahnhofsviertels. Hier wird vielfach betont, dass die
internationalen, trubeligen, nicht perfekten Seiten des Viertels eine duRerst willkommene Erganzung
zum Rest der Stadt darstellen und erhalten werden sollten. Um den Charakter weiter zu starken,
werden u.a. eine FuBgadngerzone in der Landwehrstralle und ein Lebensmittelmarkt im Zentrum des
Viertels vorgeschlagen. Andere Forderungen beziehen sich darauf, das Angebot an Einzelhandel zu
diversifizieren und fiir mehr Sicherheit zu sorgen.

Thema Ill: Miinchen erleben! Freizeit, Kultur, Tourismus

Die Miinchner Innenstadt mit ihrem groRen kulturellen Angebot lockt Kunst-, Theater-, Literatur- und
Musikbegeisterte aus aller Welt an. Diese kulturellen Angebote auszubauen, besser zu verkniipfen
und auch freie Akteure zu fordern, ist erklartes Ziel der Stadt. Insbesondere in der Innenstadt sind
Interessen und Ziele jedoch haufig schwer unter einen Hut zu bringen. Wie viele Events vertragt der
offentliche Raum? Was ist an Beeintrachtigung fir die Bewohnerinnen und Bewohner zumutbar in
einer dichten Stadt, was vermeidbar?

Auch mit diesen Fragen muss die Stadt sich bei der Entwicklung von Strategien und Planungen
auseinandersetzen. Denn: Ubergeordnetes Ziel ist es, ein attraktives Kultur- und Freizeitangebot in
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der Innenstadt zu erhalten, das die Miinchnerinnen und Miinchner ebenso anzieht wie in- und
auslandische Besucherinnen und Besucher der Stadt — und das Uber die Ladenschlusszeiten hinaus.
Inhalte, Fragen und Projekte in diesem Ausstellungsteil bezogen sich auf:

- Die ,Eventisierung” des 6ffentlichen Raums

- Freizeitangebote in der Innenstadt

- Das Kunstareal

1. Fragen

Was macht die Innenstadt attraktiv?

Allgemein

- bezahlbares Wohnen

- Ich wiirde mir wiinschen, dass wieder mehr historische Fassaden in der Innenstadt integriert
werden. Traut euch doch endlich mal wieder die Seele von Miinchen zu erhalten oder soll
das ein zweites Hamburg werden? Legt mehr Wert auf Innenarchitektur! Und gebt der Stadt
die Seele zurick!

- Weniger GrolRglasschaufenster, mehr Fenster mit Unterteilung und Gliederung, weniger
groRformatige Werbung (muss ein Firmenname 5 Mal an der Fassade stehen?!)

- kulturelle Angebote fir alle Altersklassen (zu glinstigen Preisen!)

- Inhabergefiihrter Einzelhandel (keine Ketten) damit die Innenstadt einzigartig ist/ bleibt.

- kleine, traditionsreiche Geschéfte (die eventuell von der Stadt Minchen unterstitzt werden
miissen)

- Warum miissen Amter und Biiros unbedingt in der City sein, wihrend Otto-
Normalverbraucher an den Stadtrand und an das Umland verschoben wird? Die Innenstadt
ist nur kiinstlich belebt, tagsiiber von Bliro- und Geschaftsleuten und Touristen, abends von
Touristen und Partygdngern. Das ist kein Stadtleben!

Forderungen — Unteraspekt Verkehr

- Mehr offentlicher Raum, weniger Autos! > Ja bitte!

- Autofreie Innenstadt

- Siehe SZvom 09.01.2015:

O autofrei innerhalb des Altstadtrings, auBer Anwohner/ Lieferanten
0 Starkung Nahmobilitdt > besseres Klima (sozial/ 6kologisch) - attraktiveres
shoppen

- Attraktiv wird die Innenstadt natirlich durch die FuBgangerzonen und Seitenstral3en.
Komplett Autofrei allerdings macht sie nicht attraktiver - bestimmte Bereiche
verkehrsberuhigen! Neue Aufenthaltsorte schaffen.

- Keine Parkplatze in der Innenstadt.

- Guter Vorschlag: Marienplatz nur fiir Fuganger, bitte dies Erweitern Giber Marienhof bis zum
Max-Joseph-Platz! Radverkehr attraktiv gestalten tGber Sparkassenstr. - Maximilianstr. -
Alfons-Goppel-Str. - Koniginstr.

- Querung an Maximilianstr.: 1. Prio Tram, 2. Prio Rad - vgl. LSA am Sendlinger Tor/
Mdllerstr., 3. Prio KFZ

- Nachgestaltung Maximilianstr.: breite Gehwege, Reduzierung Fahrbahn

- kostenfreier MVV im inneren Bereich der Stadt

- KFZ-Maut, Umgestaltung von Stadtplatzen

Forderungen — Unteraspekt Offentlicher Raum und Griinflichen
- mehr FuBRgangerzonen z.B. Sendlinger Str., rund um die Residenz, Vorplatz Hauptbahnhof,
mehr Wasser und Griin in die Stadt, z.B. Boulevard Altstadtring (siehe Bsp. KdIn)
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- mebhr Grin (Pflanzen...) ware schon!

- warum neuerdings nur noch Akazien? Bitte mehr Abwechslung bei Baumen, auch Exoten!
- Mehr Sitzgelegenheiten (ohne Konsumzwang)

- Baume und Blumen und Banke zum Sitzen und zur Kommunikation

- Baume —fir eine bessere Luft

Resiimee und Tendenzen

Die offen gestellte Frage wurde mehrheitlich als Aufforderung interpretiert, Bedingungen fir
eine attraktive Innenstadt zu formulieren, anstatt nur den Status Quo zu beschreiben. Die
formulierten Forderungen bezogen sich Gberwiegend auf die Themen Mobilitat und 6ffentlicher
Raum/Grunrdume. Es wird der Wunsch nach einer mindestens verkehrsberuhigten Innenstadt
deutlich, in der zu Full gehende Personen sowie Radfahrende bevorzugt behandelt werden.
Zudem werden mehr 6ffentliche Raume mit Aufenthaltsqualitat und ohne Konsumzwang
gefordert.

Konzertsaal in der Messestadt, Stadtbibliothek in Freiham — oder muss Kultur immer in der
Innenstadt stattfinden?

Allgemein
,Vielfalt statt Einfalt” - Kultur sollte tGberall stattfinden!
- Kultur findet da statt, wo sich viele Wege kreuzen

Pro Zentrum

- Kultur tberall, aber zentral! Mit dem Fahrrad zu erreichen

- klassische Kultur gehort in die Innenstadt. Kultur und Innenstadt sind das Herz einer Stadt

- JA! Kultur gehort in die Innenstadt konzentriert!

- Stadtbibliothek muss unbedingt in der Innenstadt bleiben — Leser, Alte, Kinder, Schiiler, alle
brauchen die. Gasteig ist doch fast perfekt! Ansonsten grol3er Protest, auch von mir.

- Kulturelle Einrichtungen bitte unbedingt zentral lassen, sonst stirbt die Innenstadt aus. Von
Ost nach West — Siid nach Nord zu fahren ist unattraktiv und verkehrstechnisch unklug.

Pro Peripherie

- Wer wirklich kulturinteressiert ist fahrt auch in einen Vorort

- Kultur ist nicht an einen Punkt (Innenstadt) gebunden. Kultur kann tberall sein!

- Kulturelle Férderung von Stadtteilen kommt sehr gut an, z.B. Stadtteilfeste. Wichtig ist, dass
die Standorte gut mit dem OPNV erreichbar sind. Positives Beispiel: Spectaculum Munich in
Flirstenried. Ehemaliges Siemensgeldnde in Obersendling wiirde sich z.B. auf als ein
Kulturzentrum eignen.

- Bitte nicht zu weit drauflen! Kultur muss dezentraler werden und mehr Mitmachcharakter
bekommen

Forderungen

- nicht nur an die ,Hochkultur” denken! mehr Ubungsraume fiir Musikgruppen! Offnet die
Hohlrdume Gber den U-Bahnstationen (Analog Kunstbunker tber der U-Bahnstation
Konigsplatz) fur die Kultur!

- Kinder- und Jugendmuseum: Standtort sichern, zentral, OPNV-erschlossen, vielfiltig,
ansprechend

- Volkstheater in die (freiwerdende) GroBRmarkthalle!

- Endlich etwas in Perlach planen! Platz, U-Bahn Anbindung. Was fehlt noch?

- mehr Kultur in der Messestadt, diese muss attraktiver werden

- Stadtbibliothek in Freiham!
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- Den Minchner Norden nicht vergessen, kann Aufwertung gebrauchen!

- wie in Paris verfahren: groRe Investitionen (in Kultur) immer in heruntergekommene
Bereiche planen um diese Stadtteile aufzuwerten. Also nicht in Innenstadt!!

- Kulturstrande” o. a. Raus aus der Innenstadt

Resiimee und Tendenzen

Beflirworter und Gegner der Konzentration von Kulturangeboten auf die Innenstadt hielten sich
in etwa die Waage. Grundsatzlich herrscht also eine Offenheit gegeniliber dezentralen
Kulturangeboten, von vielen wird damit auch die Erwartung einer Aufwertung von Quartieren
aullerhalb des Zentrums verbunden. Erfreulicherweise nutzten viele Besucherinnen und
Besucher die Gelegenheit, auf ihrer Meinung nach noch kulturell unterversorgte Stadtviertel
oder Orte hinzuweisen oder andere Forderungen zu formulieren, etwa Paris als Vorbild fir die
Aufwertung von Quartieren durch Kulturangebote heranzuziehen.

Gute Ideen zum Kunstareal!

Allgemein

- Kunstareal mit seiner unterschiedlichen Architektur gelungen!

- 15 Jahre diskutieren, und was dann rauskommt: der typische Miinchner Minimalismus.

- Sichtachsen vom Platz der Opfer des NS zur Pinakothek der Moderne, Neubebauung des LB
Gelidndes, Konzertsaal Ecke Brienner-/ Tlirkenstr.

- Endlich die Ergebnisse des Blirgergutachtens umsetzen!

Forderungen — Unteraspekt Verkehr

- Der groRte Schwachpunkt fir das Kunstareal ist seine Erreichbarkeit, insbesondere in
Verlangerung der Diagonalen der Pinakothek der Moderne, Uber den Altstadtring. Einzige
Losung dort: Verlangerung des Tunnels

- Altstadtring zurickbauen und so die Verbindung zur Innenstadt Gberhaupt erst herstellen!

- FulRgangerweg ab Odeonsplatz dringend notwendig, StraRenbahnhaltestelle in die Stadtmitte
sollte ndher an alter Pinakothek/ Pinakothek der Moderne sein

- Direkte attraktive Wegeverbindung zur Innenstadt schaffen!

- StralRe zur Pinakothek, Kunstareal als FuRgdangerzone

- Autos raus, z. B. Kbnigsplatz

- Shared Space im Kunstareal umsetzen

- Querweg (Trampelpfad) zwischen Kénigsplatz und der Pinakothek offiziell ausbauen und bei
Schnee rdumen

Forderungen — Unteraspekt Kultur und Soziales

- Kunstarealfest das 2.

- zentrale Kasse, Infopavillon, Shop fiir alle Museen, Museumspass wie in Berlin

- Kunst im 6ffentlichen Raum!

- Konigsplatz, Pinakotheken, Karolinenplatz als FuBgangerzonen mit Cafés, Gastronomie,
Flaniermeile daraus machen

- bessere Flihrungen, die einem die Orte zeigen, wo die Kunst von mehr als hundert Jahren zu
betrachten ist

- Mehr Raum noétig, der Platz fiir Kreatives lasst

Resiimee und Tendenzen

Zu dieser Frage wurden vielfach — bewusst oder unbewusst — die Forderungen aus dem
Birgergutachten zum Kunstareal wiederholt, wobei die Kommentare zu einer besseren
infrastrukturellen Anbindung und der Verkehrssituation innerhalb des Kunstareals einen groRen
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Raum einnahmen. Es scheint auch in dieser Hinsicht bedeutsam, dass die Ergebnisse des
Gutachtens bald eine Umsetzung erfahren.

2. Projekte und Unterthemen

Jakobsplatz

Allgemein
- alle haben Beriihrungsangste vor diesem sehr gelungenen Bau

Pro

- Die Anordnung ist gut — einer der wenigen guten neuen Stadtraume!

- Super! Neuere Architektur und offener Stadtraum lockert die Stadt auf!
- Als ob ein Schiff Gber den Platz fiihre. | mog’s!

- Synagoge ist wunderschon

Contra

- Die Synagoge hatte man auch anders bauen kdnnen! Jetzt haben die Besucher des
Seniorenheimes einen Klotz vor dem Fenster!

- Schuhschachtelbau

- zuviel verschwendeter Platz

- Besser als Parkplatz davor, doch zu sehr versiegelt, nur Pflastersteine und Steinfassade, keine
Blumen/Wiesen

- Schade, die Synagoge ist immer geschlossen

- Warum ist der Belag nicht rolligerecht?

Forderungen

- Die Synagoge ist groRRartig — die Umbauten leider ein Graus. Warum kann man die
Pflasterwiiste nicht begriinen und Ruhebanke anbringen?

- Etwas mehr Grin wirde nicht schaden, aber so geht modere Architektur auch!

- Soll man hier nicht verweilen? Banke???

Gdrtnerplatz und Sonnenstrafle

Pro

- Minchens urbanstes Viertel! So ist gelungen!

- Schon Zentral!

- Die SonnenstraRe hat sich positiv entwickelt: tagstiber Einkaufs- und Flaniermeile
(international) nachts Feiermeile

Contra

- Clubs schlieRen zu friih + S-Bahnen fahren nicht die Nacht durch

- An alternativen + buntem Kulturprogramm fehlt es Miinchen — alles Einheits-Mainstream-
Brei.

- Friher bestand der Gartnerplatz Gberwiegend aus Freifliche/ Wiese. Wieso wurde er
zugepflanzt?

Forderungen
- S-Bahn Verbindungen die ganze Nacht durch!
- Zuviel Lirm > Warum ist Menschenlarm schlimmer als Verkehrsstau????
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Toilettennutzung muss geklart werden, zu viele Partyganger nutzen die Hinterhofe

Mehr Ricksicht auf Anwohner

Nicht noch mehr Freischankflachen und Buden in der FuRgédngerzone! Es ist jetzt schon zu
viel!

Gartnerplatz: Spiele am Boden — Hipfspiel, Labyrinth im Stein, Spiel ohne Kommerz
Sonnenstralie als temporaren FuBgangerboulevard gestalten

Mixed Munich Arts

Allgemein

Pro

Hat Mlnchen wirklich Interesse an Freiflaichen und Subkultur?

Nutzung der vielen Zwischenrdaume? MMA ist klasse - davon braucht es mehr

One of the best things that happened here!

Es ware sehr schon derartiges viel 6fter on dieser schénen Stadt zu ermdglichen, sehr gute
Losung

groRRe Zustimmung

super, mehr davon

Forderungen

Raum fiir Begegnungen als Grundlage der Stadtgemeinschaft von sozialem Zusammenhalt
Katharina-von-Bora-StralRe: Areal der Stadtwerke fiir 6ffentliche Zwecke verwenden, z.B.
Konzertsaal.

Lenbachhaus

Pro

Eines der innovativen 6ffentlichen Gebdaude der neuen Zeit. Mehr davon!!
das neue Lehnbachhaus ist architektonisch ein tolles Ergebnis

Gelungene Fassade

Super Design

Contra

Hat dem Lenbachhaus seine Seele genommen

Container — Architektur vergoldet

Die Schrift ist furchtbar = billiges Kaufhaus

Warum wurde der Vorplatz zu einem der uneinladensten Platze iberhaupt gestaltet??? Ein
Hochbeet hatte eine wesentliche Steigerung des WohlfiihIcharakters, der Wegfilihrung
(Radlwege) und der Sitzgelegenheiten gefiihrt!!!!

Evangelisch-Lutherisches Landeskirchenamt

Pro

Bravo, elegante Fassade die das Auge erfreut
Fast moderne Architektur

Contra

Das kunstvoll gestaltete Dach ist nur vom Hubschrauber aus zu sehen
Einfallslose Bunkerarchitektur, die auch durch die einzigartige Struktur der Fassade nicht
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besser wird
Langweiliger Klotz langweiliger Zweckbau!

NS-Dokuzentrum

Gelungen!

Das beste Ergebnis fiir diesen Ort. Endlich einmal hervorragende Architektur in Minchen
Wirkt geheimnisvoll - und passt sehr gut zum behandelten Thema

Ich glaube da ist nach zahem Ringen etwas Einzigartiges entstanden. Schén! Geht doch!
Mut zu was Neuem bewerte ich durchaus positiv!

Sehr schon

Wichtig fiir Miinchen

Contra

Ich verstehe diesen Bau nicht. Er sieht aus wie eine Festung

Architektonisch gelungen, nicht aber an diesem Ort

Zu hoch

Schade um die Achse Kénigs- und Karolinenplatz

Warum muss man lauter steinerne Schuhkartons aufstellen? Gibt es keine phantasievolleren
Formen?

Zweiter Konzertsaal

Pro

Bitte endlich einen vorzeigbaren Konzertsaal fir Miinchen!
neuer Konzertsaal muss dringend her

Pro — Unteraspekt Vorschlage Standorte

ins Landwirtschaftsministerium + Anbau - LW-Ministerium in Neubau z.B. Freiham
Konzertsaal auf Gelande der Lottozentrale am Karolinenplatz (2. Reihe)

Warum nicht den Konzertsaal in die Paketposthalle (Briefzentrum) an der Friedenheimer
Briicke?

Konzertsaal am Hirschgarten — DHL-Halle: Musik-Cluster (+ Musikhalle + Backstage etc.), gute
Akustik, kein Parkplatzproblem, guter OPNV-Anschluss, gut auch fiir Leute von auRerhalb
Konzertsaal — warum nicht im archdologischen Museum?

ODEON als Konzertsaal reanimieren

Der Finanzgarten ist der beste Standort fiir einen neuen Konzertsaal. Notwendige Baumasse
konnte konzentriert in einem kompakten Bau (Hohe+Tiefe) untergebracht werden und so
den Finanzgarten weitgehend schonen.

Konzertsaal auf den Ratzinger Platz

Konzertsaal am Hans-Seidl-Platz

Konzertsaal in die Messestadt und gleichzeitig den Gasteig umbauen

Statt Universitatstierlink ( Ackermannbogen) ein Konzertsaal

Konzertsaal im ehemaligen Forum d. Technik auf Ludwigsbriicke vor Deutschen Museum
Platz fiir einen neuen Konzertsaal in Pasing. Landsberger- Ecke Georg-Haberl-StraRe. Direkter
S-Bahn Anschluss und Haltestelle der Tram. Grundstlick gehort der Stadt Miinchen

2. Konzerthalle ja — aber fiir junge Musik als Alternative zur schlechten Akustik in der
Zenithhalle (z.B. im GroRmarkt?)
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Contra

- Den Gasteig renovieren! Ich frage mich, wie man darauf kommt, dass jeder , Klangkérper”
(Orchester) eine eigene Auffiihrungsstéatte braucht.

- Philharmonie erhalten, restaurieren! 90% der Konzertbesucher sind mit der Akustik
zufrieden, wir brauchen keinen zweiten Konzertsaal

- kein neuer Konzertsaal, zu hohe Unterhaltungskosten, besser alten wieder aktivieren

Kunstaktion , Heuballen” im Kunstareal

Pro

- Die Ausstellung war toll

- Uberraschend intensiv angenommen

- war eine super Idee. Die Ballen wurden von Jung + Alt gerne besucht, genutzt, bewundert,
fotografiert

- super Idee hat endlich mal Kreativitdt im ganzen Areal zugelassen

- Ballen waren herrlich. Bitte wieder 2015!

Contra
- Plastikmiill gibt’s doch schon genug auf der Welt.....

3. Resiimee, Tendenzen und Forderungen zu Themal lll

Nachdem die Nachricht von einer Sanierung des Gasteigs anstelle des Baus eines zweiten
Konzertsaals Anfang Februar durch die Medien gegangen war, nahm auch in der Ausstellung die
Diskussion an Fahrt auf. Ein zweiter Konzertsaal wird von einer Mehrheit der Kommentatorinnen und
Kommentatoren gewiinscht — und es wurden zahlreiche Vorschlage fiir mogliche Standorte
eingereicht. Angesichts der Ideen wird deutlich, dass die Blirgerinnen und Biirger sich durchaus
kulturelle Standorte auBerhalb des Zentrums vorstellen kdnnen.

Thema IV: Platz fiir alle! Offentliche Raume und Mobilitit

Der 6ffentliche Raum mit belebten StraBen und Platzen, ruhigen Griinflachen und Platz fiir Spiel und
Freizeit ist die stadtische Bilihne fiir das soziale, wirtschaftliche und kulturelle Leben. Frei zuganglich
flr alle bieten diese 6ffentlichen Orte Raum fiir Aufenthalt, Kommunikation, Erholung oder
Bewegung.

Die Nutzung des offentlichen Raums steckt jedoch auch voller Konflikte: , Festivalisierung” gegen
Alltagsqualitat, private Aneignung gegen allgemeine Verflgbarkeit, Werbung gegen Stadtgestalt,
Kommerz gegen Kultur, Autofahrer gegen Flaneure.

Inhalte, Fragen und Projekte in diesem Ausstellungsteil bezogen sich auf:
- Nutzung des 6ffentlichen Raums
- Entwicklungspotenziale der Innenstadtquartiere
- Wiederentdeckung und Belebung des innerstadtischen Isarraums
- Mobilitdt verbessern — Lebensqualitat starken
- Forderung des FulRganger- und Radverkehrs
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1. Fragen

Freiréiume und Griinfléichen - Platz fiir alle!

Forderungen

- Wir brauchen nicht noch mehr Kommerz und Konsumenten

- wenn in der Stadt gewohnt werden soll braucht es ruhige Bereiche, insbesondere Innenhofe
- keine private Aneignung des 6ffentlichen Raums

- nicht nur Nachverdichten, auch Grinflachen erhalten und schaffen

- Temporare Nutzungen wie A6 Dach ermdglichen

- Free Wi-Fi

- 140.000 Bénke fiir Mlnchen

- Modellstadt fiir E-Mobilitdt = Lebensqualitat!!

Forderungen — Unteraspekt Sauberkeit

- Hunde raus aus den Griinoasen, keiner halt sich an die Gebote, iberall Hundekot.
- Essollte mehr ,Stationen” mit Kottliten und Miilleimern geben!

- Mehr Milleimer in der Innenstadt

- Bitte mehr offentliche Toiletten

Resiimee und Tendenzen

Ganz grundsatzlich wird die zunehmende Kommerzialisierung und Privatisierung des 6ffentlichen
Raums kritisiert. Um die Aufenthaltsqualitdt zu erh6hen werden ,,griine Oasen” in Hofen, aber
auch offentliche Platze und Griinflachen mit héherer Qualitdt, Banke und auch entsprechende
temporare Nutzungen gefordert. Zahlreiche Forderungen beziehen sich auf den Unteraspekt
Sauberkeit.

Entwicklung des Isarraums!

Forderungen — Unteraspekt Gestaltung

- deutlichere Trennungen zwischen Fahrrad- und FulRgangerweg

- mehr Platz fir Radwege (38% Verkehr in Kopenhagen wird mit Fahrradern ausgefiihrt)
- Wann beginnt der Bau des Klenzestegs?

- Fur das Hochufer fehlt komplett die Idee/ Vision!

Forderungen — Unteraspekt Sauberkeit

- Stationen in denen Grillmill abgeladen werden kann

- Mehr Mut! Minchen als Vorreiter fir nachhaltige Flussgestaltung
- Grillverbot in der Innenstadt aufheben

- Unbedingt mehr Milleimer im Isarraum

Forderungen — Unteraspekt Gastronomie Pro

- Ein Boulevard an der Isar, mit Cafés und kleinen Biihnen

- Inder Innenstadt endlich Gastronomie an der Isar, innen und aulRen. Flanieren gehort zur
Grolstadt.

- Gut solange der Lebensraum von Tieren und Pflanzen nicht zerstort wird

- Wittelsbacherstralle, Erhardstralie: Potenzial zur Isar komplett verschwendet, kein Platz fir
Cafés, Flanieren am Ufer unmoglich. Warum kann die Isar auf dieser Uferseite nicht urbaner
sein?

- Esfehlen einfach gastronomische Einrichtungen (Cafés, Biergarten etc.) direkt an der Isar
zwischen Reichenbach- und Maximiliansbriicke. Wie in Paris entlang der Seine.

- Die innerstadtische Isar ist fiir alle da. Um sie besser erlebbar zu machen: Cafés, Terrassen,
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Boulevard. So war es frither schon mal! Eine Flanierzone! Autoverkehr reduzieren, dichtes
Geholz ausdiinnen, damit Blickbeziehungen tiber den Fluss wieder moglich sind.

Forderungen — Unteraspekt Gastronomie Contra

- Wir brauchen nicht noch mehr Kommerz- und Konsummeilen! Es macht den ,,Zauber” der
Isar aus, barfuB im Kies sitzen zu kdnnen, der mit den Terassencafés dahin ist! Genug
Konsumtempel gibt es bereits, und eine Verbauung der innerstadtischen Isar mit
Konsumkultur ,schwappt” den letzten noch verbliebenen Charme hinweg!

- Es muss auch Platze bzw. Rdume geben ohne Kommerzialisierung!

- Gebt der Isar Platz statt Leute, Lasst den Tieren nachts ihre Ruhe

Forderungen — Unteraspekt Aufenthaltsqualitat

- Trinkbrunnen, mehr Banke, Ausblicke nach Osten und von da nach Westen, Toiletten

- wir brauchen mehr Badestellen mitten in der Stadt!

- Die Kinderspielplatze sind vormittags vollig leer. Man kénnte sie dann nutzen fir
Fitnessplatze fir Senioren. In Spanien gibt es das haufig

- Grillplatze an der Isar, Hunde sollen an der Leine gefiihrt werden

- Kulturelle Nutzung am Fluss férdern

- Ein Flussbad

- bei der Renaturierung des Isar-Strandes wurden die Bedlirfnisse von Rollstuhlfahrern und
Kinderwagen nicht berticksichtigt

Forderungen - Unteraspekt Kulturstrand
- Er muss unbedingt erhalten bleiben.
- Sand hin schitten, laute Musik und Alkohol, ist das Kultur(-Strand)?

Resiimee und Tendenzen

Wenn es um die Entwicklungspotenziale an der Isar geht, gehen die Meinungen weit
auseinander. Wahrend viele, wohl eher jlingere Besucherinnen und Besucher (Zuordnung nur
anhand von Schriftbild und Wortwahl méglich), die Potenziale der Isar in Bezug auf
gastronomische Einrichtungen, Grillzonen und Flaniermeilen noch lange nicht ausgeschopft
sehen, gibt es nicht wenige kritische Stimmen, die den Charme im ruhigen Naturerlebnis sehen
und gegen eine Kommerzialisierung sind. Gemeinsam ist den meisten Kommentaren, dass eine
klarere Trennung zwischen Rad- und FulRgangerverkehr zur Erhéhung der Sicherheit gefordert
wird, das andauernde Miillproblem gel6st und Flaniermdglichkeiten an der Isar angeboten
werden.

Eine Innenstadt ohne Autos — geht das?

Pro

- sehr gute Idee!

- Ja - autofreie Innenstadt sehr begriiRenswert

- unbedingt! Eine Innenstadt ohne Autos wird entscheidend fiir die langfristige Attraktivitat
Minchens sein

- Natdrlich! Jede StraRe ist zu 1/3 mit parkenden Autos belegt. Diese belegen wertvolle
Flachen fiir FuRganger, Radfahrer, Cafés, Griin usw. Alternativen: Park+Ride, OPNV,
Lieferservice

- Autoverkehr so weit wie moglich vermindern. Nur noch Anliegerverkehr in der Innenstadt!
Am Rand kleine Parkhduser belassen!!!

- Innenstadt ohne Auto - Innenstadt MVV kostenfreil

- Jal Dank der tollen Anbindung mit U-Bahn, Tram und Bus ist ein Auto in der Innenstadt
unnotig. Kein Weg dauert langer als 20 min. und radeln macht auch mehr Spaf§
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Contra

- Nein, was ist mit den Anwohnern? Autos an der Stadtgrenze?
- Ganz groRes NEIN!

- Es braucht eine alternative Mobilitat, sonst gibt es nur Arger
- Wo wird eingekauft wenn die Innenstadt Autofrei ist?

Forderungen

- Natdrlich muss die Sendlinger StraRe bis zum Sendlinger Tor sowie das Tal bis zum Isartor in
eine FulRgdngerzone umgewandelt werden.

- Sendlinger Strae ganz als FuRgdngerzone, ebenso im Tal.

- Zwischen Isar- und Sendlinger Tor FulRgangerzone!

- SonnenstraRe zur tempordren Fullgdangerzone machen!

Resiimee und Tendenzen

Die Akzeptanz gegeniber einer weitgehend autofreien Innenstadt ist nach den Kommentaren in
der Ausstellung groR. Insbesondere im Altstadtbereich findet die Weiterfiihrung der
FuRgangerzone Sendlinger StraBe Zustimmung. Wesentlich ist bei den Gegnern die Forderung
nach einer sinnvollen Lenkung des Anliefer- und Anwohnerverkehrs sowie die Schaffung von
Innenstadtnahen Parkmoglichkeiten.

Schieben statt Treten?

Allgemein

- Fahrradwege missen sicherer werden

- Radstreifen sollten mindestens 1,50 m breit sein! (Lindwurmstr, Rosenheimerstr. usw.)

- Erhohte Randstreifen als sinnvolle Trennung zwischen Rad- und Fullweg

- Radwege am Boden als Info flir FuRganger markieren, Geschwindigkeitsbegrenzung fir
Radfahrer, bei geteilten Nutzflachen

- Radler missen versichert sein und eine Nummernschild haben

- Radfahrer ja, aber die sollen sicherer sein und Nummernschilder haben
- Bitte FuRganger und Fahrradfahrer gemeinsam
- Es ware Ubertrieben Autos UND Radfahrer aus der Innenstadt zu vertreiben

Contra

- Fahrrader raus! aus der FuRgangerzone

- Warum muss man mit dem Fahrrad durch die Stadt?! FuBgangerzone = fiir FuRganger

- Fulgangerzone fur FuBgadnger und nicht fiir gefahrene, getragene, geschobene Drahtesel!

- Super Idee am Marienplatz zum Stachus. Da sind andere FuRganger mit ihren Einkdufen
schon lebensgefahrlich, da braucht man nicht noch Fahrradfahrer oben drauf!

Forderungen

- Radfahrstadt Vorbild Barcelona: tberall sehr groRe Fahrradstander mit Leihrddern, die mit
Karte am Automaten entnommen und an anderen Standern abgestellt werden. Blrofahrer!!!

- Ausbau der FuRgangerzone und des Radwegs

- Schon waére auch, wenn auf der Zweibrickenstrae mehr Platz fur Fahrradfahrer wére
(doppelspuriger Fahrradweg, mit ,,Uberholspur).

- Entlang der Kaufingerstr. alle Querungen in Nord-Siid-Richtung fiir Rad zulassen, d.h. die
Kaufingerstr. darf mit Rad gequert werden
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Resiimee und Tendenzen

Eine vollstandige Verbannung des Radverkehrs aus dem Altstadtbereich ist nach Auswertung der
Kommentare nicht mehrheitlich gewiinscht. Vielmehr besteht der Wunsch, das Miteinander
durch geeignete MaRnahmen und Verkehrs-Lenkung vertréglicher und sicherer zu machen und
Konzepten wie Leihfahrradern etc. auch in der Altstadt Raum zu geben.

2. Projekte und Unterthemen

Das Hackenviertel

Contra

- Auch die Vielfalt der Sendlinger StraRe stirbt durch drastische Erhéhung der Ladenmieten.

- Autofreie Sendlinger Stralle ware aulRerhalb der (lacherlichen) Minchner
Ladenoffnungszeiten TOT

- kein Platz zum Verweilen, kein Platz fur Kinder; schnell rein, Geld ausgeben und schnell raus

- Das Pschorrhaus ist viel zu aufdringlich in Form, GroRe und Material

Forderungen

- Kleine Laden sollen erhalten bleiben, bei bezahlbaren Mieten!

- Strducher und Blumen waren schén

- Platze mit Aufenthaltsqualitat schaffen

- Verkehrssituation ist unertraglich, neu regeln!

- Cityparkhaus nicht abreiRen, fir Fahrrader geeignet!

- Fahrradparallele durch Farbergraben und HerzogspitalstraRe Vorrang!!!!

- Kein Bettelverbot ( gehort auch zur GroR3stadt)

- Macht Minchens Altstadt endlich autofrei. Wie angenehm kann es z.B. in Stadten in
Frankreich und Italien sein!

- Ringe definieren, jeder nur in dem Ring zugelassen in dem er wohnt

Marienhof

Pro
- Wir brauchen viele griine Treffpunkte — mehr davon!
- Toll, eine Grinflache mitten in der Innenstadt

Contra

- zuviel Geld ausgegeben fiir eine langweilige Rasenflache. Jeder Kleingdrtner hat mehr
Phantasie!

- Ein paar Bdume und Stiihle und Banke und sonst nichts!

- Grilin ist nicht automatisch schon! Der Platz ist zu unstrukturiert

Forderungen

- Der Platz braucht Beleuchtung

- Eine solche Freiflache zu erhalten ist der wahre Luxus, dann aber konsequent
landschaftsgartnerisch gestalten.

- Marienhof bebauen, die Zeit der freigeraumten Trimmergrundstiicke aus dem Il. Weltkrieg
ist endgiiltig vorbei!

- Schone Pflanzen, einen Pavillon fur Kaffee und Tee. Der Marienhof muss Griinflache bleiben

- Platz fur wechselnde groRRe Skulpturen heutiger Kinstler

- Ein moderner Digitalpark mit Digitalministerium am Rathaus. Platz fiir Idee und Innovation!
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- Kostenlose Sitzplatze nicht nur am Marienhof
- Bdume und Blumen pflanzen, Banke aufstellen

2. Stammstrecke

Pro

- Wir brauchen die zweite Stammstrecke! Zur Entspannung des S-Bahn Systems! Ein Gleis ist
einfach zu wenig. Jetzt anfangen und nicht in 10 Jahren da brauchen wir dann schon ein 3.
Gleis.

- Unbedingt die 2. Stammstrecke realisieren in Verbindung mit einem Express-netz in Umland!

Contra

- Eine 2. Stammstrecke ist absoluter Unsinn, ein Blick auf den Stadtplan zeigt, welche
Verbesserungen die Slidspange bringen kénnte, die auRerdem viel billiger ware.

- Keine 2. Stammstrecke, es missen nicht alle S-Bahn-Linien durch die Innenstadt

- Keine 2. Stammstrecke sondern Uber PoccistraRe umleiten und die Haltestelle ausbauen,

Forderungen
- Anbindung zum Flughafen verbessern statt einer zweiten Stammstrecke

Max-Joseph-Platz

Pro
- Hier fehlt nichts. Baume und Rasen passen nicht Gberall hin

Contra

- Aufenthaltsqualitat fehlt!
- Hier fehlt etwas Griines

- ziemlich 6de ohne Baume

Forderungen

- Sitzmoglichkeiten

- Trinkbrunnen

- Tiefgaragen-Abfahrt verkleinern zugunsten des OPNV

- Alternative zum Kies

- Weniger Rikschas

- dieser Platz muss dringend erneuert werden, Busse und Autos raus

- Derzeit ein 6der Platz flr Autocorsos etc. es fehlt mehr Gestaltung; mehr Griin ware schén
und Platze zum Verweilen & moglichst wenig Versiegelung ( Stadtklima)

- Anbindung mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln wichtig, Autozufahrt fiir Behinderte mit
erschwinglichem Parken

Neugestaltung Hauptbahnhof

Pro

- gefallt mir sehr, bitte sobald wie mdglich umsetzen.

- Bitte sofort realisieren! Miinchen braucht einen neuen groRstadtischen Bahnhof sofort
umsetzten, Miinchen wiirdig

- Endlich denkt man an den Bahnhof, ein Stiefkind. Toll mit der FuRgangerzone, Autos raus.
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Contra

- Platz riesengrol}, man verliert sich

- Platz viel zu grof8 und leer

- steril, alles versiegelt, keine Raumbildung, viel zu wenig Grin

- Das ist ein Ufo und kein Bahnhof. Es ist das entstanden, wenn ,,Star-“Architekten
- etwas planen. Eine Glasskulptur ohne Bezug zur Umgebung

- energetisch betrachtet kontraproduktiv. Funktionell wahrscheinlich auch.

Forderungen

- Warum dauert die Umsetzung des neuen Hauptbahnhofs so lange?! Der Wettbewerb Warum
dauert die Umsetzung des neuen (schicken) Bahnhofes so lange? Zumindest der hassliche
Vorplatz sollte ziigig!!! verandert werden.

- Rekonstruktion des Birkleinbaus, auch wenn es nicht in die politische Landschaft passt! Das
Potsdamer Stadtschloss wollte auch erst niemand, jetzt lieben es alle! —

- Bitte nicht so, moderne Architektur ist gut, aber schmerzt wenn sie urspriingliche Bauten
ersetzt — Fassade renovieren, historisches AuReres

- Sitz-Inseln, Ruhezonen und Spielplatze waren wichtig.

- Kurzparkplatze um Reisende zum Bahnhof zu bringen

- Gleise in der Einfahrschneise unterirdisch verlegen und oberhalb Griinflache schaffen

- Fahrradstellflaichen und Sitzgelegenheiten

- U-Bahneingange liberdachen, mehr Sitzmoglichkeiten

- Der Hauptbahnhof ist 50-er Jahre Architektur, vor allem das Vordach. Erhalten und Pflegen!

- Minchner Hauptbahnhof ist ein wichtiges Denkmal und sollte erhalten werden

3. Resiimee, Tendenzen und Forderungen Thema IV

Mehr Griin, hohere Aufenthaltsqualitat, Schutz der nicht kommerziellen Orte und Platze, mehr
Sitzgelegenheiten und Erhalt der Kleinteiligkeit und Durchmischung — dies sind die zentralen
Forderungen zum Thema o6ffentlicher Raum. Auch wenn diese Ergebnisse nicht unbedingt
Uberraschend sind, zeigt die Vielzahl der Kommentare, welche Bedeutung die Miinchnerinnen und
Minchner der Qualitat des 6ffentlichen Raums beimessen — und wie sehr sie eine Einschrankung
durch Nachverdichtung und zunehmende Privatisierung und Kommerzialisierung fiirchten.

Einen besonderen Stellenwert hatten die Kommentare zur Mobilitat. Erwartungsgemall lassen die
Kommentare zur 2. Stammstrecke kein eindeutiges Votum zwischen Beflirwortern und Gegnern zu.
Ganz eindeutig ist aber die Akzeptanz gegeniiber einer Einschrankung des Individualverkehrs in der
Innenstadt — unter der Voraussetzung einer sinnvollen Regelung fiir den Anliefer- und Lieferverkehr.
In Bezug auf den Radverkehr wird iberwiegend ein Miteinander von FuBgangern und Radlern
favorisiert.
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Fazit und Ausblick

Die Moglichkeit zur Information und zur Kommentierung aktueller Themen wurde willkommen
geheilen und in groBem Umfang genutzt. Insbesondere die Einbeziehung der lokalen Initiativen und
Vereine hat dazu beigetragen, weite Kreise der Offentlichkeit zu erreichen und unterschiedliche
Sichtweisen zu kommunizieren und zu generieren. Angeregt durch die Moglichkeit der Information
und Diskussion — unter anderem auch in den Veranstaltungen und Fiihrungen — wurde immer wieder
der Wunsch nach einem festen Ort flir Auseinandersetzung um Themen der Stadtgestalt und
Stadtentwicklung geduBert. Die Ausstellung hat gezeigt, welche Chancen und Potenziale ein solcher
Ort haben konnte. Die Moglichkeiten, neue Formate umzusetzen und auch weitere Kreise der
Offentlichkeit in die Diskussion einzubeziehen, kann und sollte auf Grundlage der gemachten
Erfahrungen weiterentwickelt werden.

April 2015,

Nicolette Baumeister, Judith Hartmann
Bliro Baumeister, Miinchen
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